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   4980 Златоград, област Смолян, ул. ”Стефан Стамболов”№1
тел: 03071 20-48; www.zlatograd.bg, е-mail: obs_zlatograd@abv.bg


ПРОТОКОЛ № 47

На 15.06.2026 г., (понеделник) от 16:30 часа, в залата на Общински съвет Златоград се проведе редовно заседание на Общински съвет Златоград, свикано на основание чл. 25, т. 1 от ЗМСМА и чл. 55, ал.1, от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с Общинска администрация. В заседанието участваха: Мирослав Янчев – кмет на община Златоград, инж. Елка Чаушева – секретар на Община Златоград, г-жа Златка Цекова- Директор на дирекция „Административно-правно обслужване, общинска собственост и земеделие“, той и юрисконсулт, г-н Любомир Ангелов - Директор на Дирекция "Хуманитарни дейности, благоустрояване, озеленяване и  опазване на околната среда", инж. Юли Хаджийски – Директор на Дирекция „Устройство на територията“, кметове на с. Старцево, с. Долен, с. Ерма река, д-р Личев и г-н Николов от МБАЛ, граждани и други. 
Г-жа Кръстева: Уважаеми колеги общински съветници, уважаеми присъстващи в залата, кметове на населени места, с кворум от 12 общински съветници откривам редовното заседание на Общински съвет Златоград. Предварително Ви е изпратена поканата с дневният ред. Давам Ви думата за мнения, предложения, коментари относно представения Ви дневен ред. 

Не постъпиха предложения, мнения и коментари по дневния ред.

Г-жа Кръстева подложи на гласуване с вдигане на ръка представеният дневен ред.
Общинските съветници гласуваха с 13 гласа „за“,  0 „против“,  0 „въздържал се“ . Приема се дневния ред.
Г-жа Кръстева: Кворумът е 13 общински съветници.
ДНЕВЕН  РЕД:


1. Представени от Управителя на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  гр. Златоград, финансови справки – разшифровка за разхода на материали и външни услуги, платени  за  периода 01.04.2026 - 30.04.2026 г.

1.1. Отчет за финансовото състояние на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  гр. Златоград за периода 01.01.2025г. – 31.12.2025г., Данъчна декларация и Годишен финансов отчет на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  за 2025 г.
2. Докладна записка относно: Осигуряване на съфинансиране за изпълнение на проект „Осигуряване на достъпна среда за предоставяне на Комплекс от социални услуги в Ц***** за с***** р*********** и и********** гр.Златоград“, одобрен за финансиране от Фонд „Социална закрила“ към Министерството на труда и социалната политика и определяне на източник на финансиране, с вх.№ ОС-438/02.06.2026г. и изх.№ 61-00-189/02.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград. 

3. Молби и жалби от жители на Община Златоград;

4. Еднократна финансова помощ за новородени/ осиновени деца на територията на Община Златоград.

5.  Молби за еднократна финансова помощ.

6. Докладна записка относно: Определяне на имоти – частна общинска собственост, за застраховане през 2026 г., с вх.№ ОС-459/10.06.2026г. и изх.№ 61-00-198/10.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград.

7. Докладна записка относно: Осигуряване на собствено процентно финансово участие на Община Златоград, като член на Регионално сдружение за управление на отпадъците за регион Мадан и кандидатстване за отпускане на безлихвен заем от Предприятието за управление на дейностите по опазване на околната среда ПУДООС за реализация на проект: „Закупуване на оборудване с екологично предназначение - Компактор, за нуждите на Регионално депо за ТБО – Мадан“, с вх.№ ОС-460/11.06.2026г. и изх.№ 61-00-201/10.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград.

8. Писмо относно: Връщане на Решение № И 699/21.05.2026г. и Решение № И 700/21.05.2026г. на Общински съвет Златоград, с вх.№ ОС-440/02.06.2026г. и изх.№ 61-00-191/02.06.2026г., постъпило от кмета на община Златоград. 

9. Питания.

10.  Други

· Писмо относно: Изпълнение на Решение № И 650/17.03.2026г. на Общински съвет Златоград, с вх.№ ОС-408/15.05.2026г. и изх.№ 61-00-178/15.05.2026г., постъпило от кмета на община Златоград.

· Писмо относно: Уведомително писмо на директора на Регионална инспекция по околната среда и водите – Смолян, с вх.№ ОС-391/12.05.2026г., постъпило от началника на ДНСК

· Писмо относно: Постъпила в БД „Източнобеломорски район“ сигнал на „Зелен телефон“ за изсипващи се големи количества земна маса в речното корито на река Върбица, с вх.№ ОС-389/08.05.2026г., постъпило от директора на РИОСВ-Смолян.


*************************************************************************
По т.1 от дневния ред: Представени от Управителя на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  гр. Златоград, финансови справки – разшифровка за разхода на материали и външни услуги, платени  за  периода 01.04.2026 - 30.04.2026 г.

1.1. Отчет за финансовото състояние на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  гр. Златоград за периода 01.01.2025г. – 31.12.2025г., Данъчна декларация и Годишен финансов отчет на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД  за 2025 г.


Г-жа Кръстева: Разгледани са материалите в постоянните комисии. Г-жо Хаджийска, становището на комисиите.  

Г-жа Хаджийска представи становището на постоянните комисии – „По т. 1 - Г-н Гюнелиев поиска информация за проекта  по Красива България.  Инж. Хаджийски отговори, че има подадени три оферти, от Русе -120 866,69,  Пловдив – 136 712,64, Момчилград – 137 218,10, това са суми с ДДС. Няма избран изпълнител, срока е до 06.07.2026г. за сключване на договора. 
Комисиите гласуваха проекта на решение  с 10  гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се“ 

По т.1.1. Д-р Личев представи годишния финансов отчет. Информира, че болницата няма просрочени задължения и за четвърта поредна година е с положителен финансов резултат.   
Имаше въпроси, на които бе отговорено. 

Комисиите гласуваха проекта на решение  с 11  гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““


Г-жа Кръстева: Колеги, имате думата за коментари, въпроси. Г-н Хасапчиев. 

Г-н Хасапчиев: Прави впечатление, че ремонта на кабинета на управителя ми се струва доста скъпичък и правя аналог с това. От няколко години се опитваме да оправим зелената площ, която е пред болницата и винаги срещаме отпор. Сега си задавам въпроса - това резонно ли беше толкова много пари да се хвърлят за ремонт на това помещение, а в същото време това да стои по този начин. Скъпи оборудвания. Преди това не знам колко е глътнал и ремонта. Повече пари са дадени от колкото примерно са купени. Горе долу колкото пари са дадени за ремонт толкова са дадени и за медикаменти. Това прави впечатление по справките. На мен ми се иска, поне в следващата финансова година, значи това грозно пространство да залегне горе-долу в плановете на управителя и най-накрая да се реши този въпрос. Благодаря Ви! 

Г-жа Кръстева: За медикаменти имате предвид за цялата година?

Г-н Хасапчиев: Не за цялата година, а за периода на справката.

Г-жа Кръстева: За един месец?

Г-н Хасапчиев: Сметнете ги да видите за какво става въпрос.

Г-жа Кръстева: Г-н Хасапчиев, коментар ли е това или е въпрос към някого?

Г-н Хасапчиев: Това е коментар и въпроса ми е – Дали си заслужаваше толкова скъп ремонт на фона на толкова много проблеми в болницата? Това ми е въпроса. 

Г-жа Кръстева: Към управителя на болницата ли? 

Г-н Хасапчиев: Разбира се, че към управителя. 

Г-н Николов: Уважаема г-жо Кръстева, уважаеми общински съветници, на въпроса на г-н Хасапчиев, с решение на Общински съвет изрично са гласувани 20 000 лева за ремонт на кабинета на управителя. Разходите са 9 300 евро. Не сме надхвърлили нито със стотинка сумата утвърдена за ремонта, която е преведена чрез Министерство на финансите на лечебното заведение. Другите разходи, които са свързани с оборудването, те са за сметка на лечебното заведение. Тези столове, които са закупени, те не са само за кабинета. Те са предоставени и по съответните отделения, там където е било нужно. Удовлетворени са исканията съобразно и възможностите и персонала се съобразиха с какви възможности за столове и допълнителни неща. Така, че ние сме в съвсем нормален разход. 

Г-жа Кръстева: Ако е 9 000 евро ремонта на кабинета, мисля че е в рамките на нормалното. Още повече, че този кабинет не е ремонтиран от както е създадена болницата. Аз лично съм присъствала на няколко заседания на медицинския състав и беше много некомфортно, защото нямаше къде да се проведе нормално заседание и мисля, че лекарите заслужават да бъдат в една нормална обстановка, за да се решават важни за болницата и здравеопазването въпроси. Аз поздравявам д-р Личев за финансовото състояние и финансовия отчет, който е на плюс тази година. За разлика от много общински болници в страната, които са с тежки задължения. Ние нямаме такива, напротив, ние сме на плюс. Така, че поздравления за това. А що се отнася, г-н Хасапчиев, за пространството около болницата, ви подкрепям, че трябва да отделим средства, то да бъде направено в подходящ за сградата вид. Г-н Ликов.

Г-н Ликов: Благодаря, г-жо Председател! Както обича да се изразява г-н Хасапчиев, онзи ден слушал радиото, аз слушах новините по БТВ. Страшно много болници в България са на загуба и то огромни загуби. Нашата болница в Златоград е на как да го кажа, не на печалба,  даже на излишък, около 4 000 лева. Аз мисля, че д-р Личев заслужава поздравления как управлява болницата. Защото като погледнем ситуацията в цялата държава ние сме наистина в едно цветущо състояние. Като погледнем състоянието на държавата дори, финансовото състояние на държавата, от мене големи поздравления, д-р Личев.         

Г-жа Кръстева: Колеги, други, които желаят да вземат отношение. Да, г-н Хасапчиев.

Г-н Хасапчиев: Сега, аз разбирам, че обединихме справките с финансовия отчет, нали? 

Г-жа Кръстева: Да, отделно ще бъдат гласувани, просто г-жа Хаджийска представи двете становища заедно. 

Г-н Хасапчиев: Само да вметна и да кажа следното нещо. Това е за информация на г-н Ликов. Болницата започна да е на печалба, след като в предишния мандат Общинския съвет, здравната комисия, на която бях член и лично аз предложих да обвържем възнагражденията на управителя с финансовите резултати. Още накрая на същата година, незнайно защо болницата, която десетилетия наред отчиташе загуби, изведнъж излезна на печалба. Тогава мисля, че бяха около 2 000, сега са 4, което за мен е малко. При положение, че толкова пари се дават в болницата за ремонти и така нататък. Така, че г-н Ликов, резултата е във връзка с това нещо, което ви обяснявам. И преди време съобщих, че болницата не надвишава брой пациенти за година от порядъка на 2 100, 2 200 до 2 300 броя пациенти на година. И сега кой знае колко клиничните пътеки не са мръднали, не са толкова много актуализирани, за да кажеш, че печалбата се е повишила. Така, че това сега наистина е предизвикателство. Как при еднакъв брой пациенти предишни години на загуба, четири години на печалба. Сега от гледна точка на това, че са добри финансовите резултати изглежда малко неуместно да го говоря това, но просто като информация ви го давам, което ме навежда на мисълта, че болницата в предишни години е държана в такова състояние. Тя просто не са отчитани реалните резултати. Нека си спомним и нещо друго. Болницата беше един от удобните инструменти за манипулация на обществото. Да се върнем времето, когато кризата с… аз я наричам продоволствена, измислена продоволствена криза, когато имаше всичко в болницата, а се тръбеше навсякъде, че болните едва ли не са гладували. Да се върнем във времето, когато тука управителя се изправяше и казваше „няма медицински сестри, затварям болницата“, тогава давахме тука най-различни препоръки как да се случи това нещо. После трябват ми средства пак затваряме болницата. Така, че от тази гледна точка си мисля, че този финансов резултат би трябвало да е още по-голям, не това което е в момента. И болницата е време, както се казва първо да задоволи персонала си, да има едни много по-прилични заплати от това, което е и после да си поема абсолютно всички вътре подобрения, ремонти. Това е, благодаря ви.

Г-н Ликов: Г-н Хасапчиев, според вас едно дете, когато получава двойки, двойки, после има отличен успех, не заслужава похвала, така ли? Аз не го разбирам това нещо. В момента заслужава похвала болницата. Сега назад във времето какво е било, какво е било може и да сте прав. Аз не казвам, че не сте прав, но в момента заслужават похвала и трябва да ги похвалим пред цялото общество. Благодаря! 

Г-жа Кръстева: Колеги, тъй като живеем в община със застаряващо население и многократно съм казвала, че болницата е възприемаме не само като медицинско заведение, а и като един вид социална единица, която е абсолютно необходима за общината ни и не само за нашата община, а и за съседните Неделино и Бенковски- Кирковска община. Какъвто и да е мотива и каквото и да са правили екипа на болницата заслужават поздравления, че в тази тежка икономическа ситуация, в която се намира държавата ни и пак казвам, в толкова много други общини общинските болници са на загуба. Поздравления за екипа на д-р Личев, че е постигнал добър финансов резултат. Тъй като колегите не присъстваха на постоянните комисии, д-р Личев спомена, че е трябвало да увеличи с 5% заплатите на персонала, той е увеличил с 10% и предстои още едно увеличение, до колкото си спомням до месец септември или август месец, по памет говоря. Пожелаваме да е още по-добро финансовото състояние на болницата и наистина лекарите, медицинският персонал да получат заслужени възнаграждения. Ако направим съпоставка от 9 000 евро за направеният ремонт и ремонта, който беше направен по европейски проект, ще видите каква е огромна разликата и с колко минимални средства е направен ремонта на кабинета на д-р Личев в сравнение с ремонта по европейски проекти. Това е лично мое мнение. Колеги по представените разшифровки за материали, платени за периода за месец април имате ли въпроси? 

Не постъпиха въпроси. 
  
Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи проекта на решение в режим на поименно гласуване.  
  
В режим на поименно гласуване по т.1 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	· 
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	· 

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	11
	1
	1



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 11, “против” – 1, “въздържал се” – 1. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.


Р Е Ш Е Н И Е   №  И 712
Общински съвет Златоград, като взе предвид информацията и при упражнен текущ контрол върху изпълнението на бюджета и на основание чл. 21, ал.1, т. 6, т. 23 и т. 24, във връзка с чл. 21, ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация


Р Е Ш И:

           Приема за сведение, представените от Управителя на МБАЛ „Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД гр. Златоград, финансови справки - разшифровка за разхода на материали и външни услуги, платени за периода 01.04.2026 г. - 30.04.2026 г.

***********************************

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение по точка 1.1. Попита за въпроси и коментари. Такива не постъпиха, след което тя подложи в режим на поименно гласуване 

В режим на поименно гласуване по т.1.1. от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	· 
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	· 

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	11
	1
	1



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 11, “против” – 1, “въздържал се” – 1. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   № И 713

На основание чл. 137, ал.1, т.3 от Търговския закон, Общински съвет Златоград,

Р Е Ш И:

1. Приема годишния финансов отчет на МБАЛ “Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД гр. Златоград за 2025 г., представен от Управителя на дружеството.
2. Възлага на управителя на МБАЛ “Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД гр. Златоград, да обяви Годишния финансов отчет на МБАЛ “Проф. д-р Асен Шопов” ЕООД гр. Златоград за 2025 г., в Търговския регистър  при Агенция по вписванията. 


*********************************************************************
По т.2 от дневния ред: Докладна записка относно: Осигуряване на съфинансиране за изпълнение на проект „Осигуряване на достъпна среда за предоставяне на Комплекс от социални услуги в Ц***** за с***** р******** и и******** гр.Златоград“, одобрен за финансиране от Фонд „Социална закрила“ към Министерството на труда и социалната политика и определяне на източник на финансиране, с вх.№ ОС-438/02.06.2026г. и изх.№ 61-00-189/02.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград. 

Г-жа Кръстева: Колеги, с наше решение от 27.01.2026г. бе дадено съгласие община Златоград да кандидатства към Фонд „Социална закрила“, с проектно предложение изграждане и монтиране на асансьор за осигуряване на достъпна среда в Ц***** з* с****** р************ и и**********. В момента трябва да дадем съгласие за осигуряване на съфинансиране. Имате проекта на решение. Становището на комисиите.  
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии „Не постъпиха въпроси и коментари. 
Комисиите гласуваха проекта на решение  с 10  гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““ 


Г-жа Кръстева попита за въпроси и коментари. 

Не постъпиха такива.

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.2 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	· 
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	13
	0
	0



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 13, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   №  И 714
На основание чл.21, ал.1, т.6 и т.23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл.94, ал.3, т.6 от Закона за публичните финанси, във връзка с одобрен проект от Фонд „Социална закрила“ към Министерство на труда и социалната политика и сключен договор за съвместна дейност, Общински съвет -Златоград 
                                                           
РЕШИ:

1. Осигурява съфинансиране за изпълнение на проект „Осигуряване на достъпна среда за предоставяне на Комплекс от социални услуги в Ц***** за с***** р*********** и и******** Златоград“, одобрен от Фонд „Социална закрила“, в размер на 12 219,95 евро, представляващи 25 % от общата стойност на проекта, с източник на финансиране – от преходен остатък от 2025 г. на Центъра за социална рехабилитация и интеграция гр.Златоград;
2. Дава съгласие разходите за изготвяне на инвестиционен проект и за доклад за съответствието, в общ размер 5 220 евро да са за сметка на преходния остатък от 2025 г. на социалната услуга „Асистентска подкрепа“.
3. Възлага на Кмета на Община Златоград да отрази разходите по бюджета на Община Златоград за 2026 г. и да включи обекта в Разчета за капиталови разходи за 2026 г.

****************************************************************
По т.3 от дневния ред: Молби и жалби от жители на Община Златоград;


Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – 
· Жалба от жители на ул. „Г*** М*****“ с вх.№ ОС-331/14.04.2026г.

Г-жа Чаушева информира, че проекта за ПУП вече е изготвен и е за преглед от експертите, предстои да се обяви на заинтересованите страни. 


· Подписка от жители на с. Старцево с вх.№ ОС-1002/09.12.2025г., относно: Ограничаване на скоростта на МПС по улица „М*******“

Г-жа Чаушева информира, че улицата е с по-голям наклон от 5%, специалната наредба позволява под 5% , затова са взели други мерки – пътни знаци за ограничаване на скоростта, указване на пешеходна пътека. Предстои изпълнението след приемане на бюджета. 

Г-н Иванов каза, че в отговора е записано 40 км., а на заседание на комисията са коментирали за 30 км. Помоли да се прегледат протоколите и до сесия да се уточни. 

· Молба от Сдружение „М******* и****** за р******“ с. Старцево, с вх.№ ОС -447/09.06.2026г. 

Г-н Иванов предложи да се отпуснат средства от 2500 евро към културния календар за мероприятието“Мало и голямо играе, Старцево се цяло люляе“  . 

Комисиите гласуваха предложението  с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се“ 

· Жалба от живущите на ул. „Я*** З*********“ гр. Златоград, с вх.№ ОС-435/01.06.2026г.

Поискано бе до заседание да се предостави писмен отговор. 

· Жалба от В. Ч. относно: Разширение на ел. „Васил Левски“, срещу номер ** с. Старцево, с вх.№ ОС-410/18.05.2026г.
Г-н Чолаков присъстваше на заседанието, беше му предоставена думата. Той отново представи случая. Много предложения от негова страна имаше, но отговор от страна на администрацията няма. 

· Допълнение към жалби от М. К. с вх.№ ОС-318/07.04.2026г. 

Г-жа Цекова каза, че не могат нищо повече да отговорят от отговора на двете жалби, които са направили на 3 април.  

· Молба от М****** относно отводняване с вх.№ ОС-245/16.03.2026г.

Поискано бе до заседание да се даде отговор.

· Подписка от живущите на ул. „А*****“ № **, с вх.№ ОС-404/15.05.2026г.

Стана ясно, че имат отговор. 
Г-жа Цекова даде информация, че това което са направили като подписка предхожда всякакви действия, защото за да се вкара нов проект трябва да има тяхното съгласие за изграждане на комина – 100%. Да промени от кафе-аператив в такава кухня с обикновено мнозинство решение на общото събрание. “ – това е становището на постоянните комисии. 

Г-жа Кръстева: Благодаря, г-жо Хаджийска! Сега, аз отново ще ги разгледам. За „Г** М****“ дали имаме развитие от комисиите до момента? До къде са стигнали? 

Г-жа Чаушева: Не, няма. 

Г-жа Кръстева: За улица „М*******“ трябваше да уточните точно 30 или 40 километра. 

Г-жа Чаушева: Прегледахме записките. Действително се коментираха и 30 и 40 километра. Сега в протокола сме записали 40 км. след справка с нормативната уредба. Това ограничение зона 30 наистина се въвежда и на европейско ниво, но ние все още нямаме готовност. Това става с генерални планове, с проекти. Затова счетох, нали, коментара за 40 км. да остане, ако имаме готовност на следващо заседание на комисията да ограничим, още да намалим скоростта. Макар, че те и жителите бяха посочили 40 км. в час. Сега мерките, които сме предприели, те са начални. Предвидили сме знак за пешеходна пътека с лед осветление и ограничаване на скоростта, защото така или иначе там няма такъв проект, който да указва каква е в момента скоростта. Така, че остава 40, но нищо не пречи в следващи заседания или по-голяма мотивировка да бъде сведена и до 30 тази скорост. 

Г-жа Кръстева: То по скоро въпроса е – кога може да стане като реализация на това нещо? 

Г-жа Чаушева: Аз предвиждам сега до Общински съвет да направим една заявка за всички тези мерки, които сме предвидили да имат и финансово изражение.  Да намерят място първо в бюджета на общината и тогава ще очакваме изпълнението по различните мерки. 

Г-жа Кръстева: Добре. Следващи  са жалбите от В. Ч., като днес има още едно предложение, но тъй като в порядъка нямаше техническа възможност да го изпратя нито на администрацията, нито на съветниците и може би ще остане за следващия път да се разгледат. Нещо да допълните тук? Няма да предприемате никакви действия от това, което казахте на комисиите. 

Г-жа Чаушева: Писмено обявихме, казахме, това са действията, които са предприети до момента.

Г-жа Кръстева: За молбата от Сдружение „М****** и******* за р*********“ с. Старцево , тъй като имаше предложение за гласуване на 2 500 евро. Колеги, изпратила съм Ви проект на решение, който не знам дали сте се запознали с него. Аз ще ви го прочета. 
На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 и т. 23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с постъпило заявление с вх. № ОС-447/09.06.2026 г. от Сдружение „М****** и********* за р**********“, с. Старцево, и след проведени обсъждания в постоянните комисии, направено предложение от общински съветник да бъдат отпуснати средства в размер на 2500 евро за провеждането на мероприятието, което е част от културния живот на общината и има за цел съхраняването и популяризирането на местните традиции, фолклор и културно наследство, както и насърчаване участието на деца, младежи и възрастни в културни прояви  като същите бъдат предоставени по Културния календар на община Златоград, Общински съвет Златоград
Р Е Ш И:

1. Одобрява отпускането на финансови средства в размер на 2500 (две хиляди и петстотин) евро на Сдружение „М**** и*********** за р********“, с. Старцево за организиране и провеждане на културното мероприятие „Мало и голямо играе, Старцево се цяло люляе“, част от Културния календар на община Златоград. 

1. Възлага на Кмета на община Златоград да включи сумата по т.1 в бюджета на община Златоград за 2026г. и предприеме необходимите действия по изпълнение на настоящото решение.

Г-жа Кръстева: Г-жо Чаушева, само ще искам да ми се отговори дали е издържано решението, нещо да не му липсва? Финансовия отдел, експерти. 

Г-н Янчев: Само да поставя въпроса не само за тези искания, които са направили от местни инициативи Старцево, от К****** С*******, но да каже, че ако се вземе някакво решение на някаква стойност приблизителна 5 000 евро или 2 500, както сте го предложили. Предлагам, когато се гледа бюджета да се има предвид да се гледа тази сума и да бъдат увеличени на всички кметства разходите за покриване на организацията на празниците, защото общинските, селските празници са по-големи от всички останали. И се надявам нали да се има предвид това при вземане на бюджета и като позиция спрямо на село Старцево празника, на село Ерма река, та като върнем и на село Долен, който се проведе през шести. Да има някаква реципрочност или да има някакво съотношение, което да отговаря на реалната действителност. 

Г-жа Кръстева: Г-н Янчев, те са били по ваше предложение. Ние сме ги одобрявали тези суми. Сега, когато приемаме културния календар, ще бъдат съобразени сумите, предполагам с инфлацията, но това е тема на предстоящо обсъждане. Г-н Хасапчиев. 

Г-н Хасапчиев: Аз си мисля, че трябва да уважим подобаващо инициативата на групата. Аз доколкото предусещам искат да придобият по-голяма популярност за това нещо. Така, че най-вероятно им трябват повечко финансови средства. Трябва им за реклама, трябва им за подготовка. И си мисля, че тези 2 500, които са гласувани са крайно недостатъчни. Предлагам Ви да изразим уважение към всичко това, което правят тези хора в село Старцево и сумата да бъде 3 500 евро. Благодаря Ви! 

Г-жа Кръстева: Добре, има още идно предложение, но аз ще дам 5 минути почивка, за да се види проекта на решение дали е издържан експертно, дали е законосъобразен. 

************** 
Г-жа Кръстева: С кворум от 11 общински съветници продължаваме по 3 точка. Проектът на решение трябва да се допълни в първа точка.  Одобрява отпускането на финансови средства…, -сега ще подложа на гласуване предложението, което постъпи-…на Сдружение „М***** и********** за р*******“, с. Старцево за организиране и провеждане на културното мероприятие „Мало и голямо играе, Старцево се цяло люляе“, част от Културния календар на община Златоград, като се представи отчет чрез разходо-оправдателни документи. – допълваме. Първо допълнението, който е съгласен, моля да гласува с вдигане на ръка. 

Общинските съветници гласуваха  с 11 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се“ – приема се. 

Г-жа Кръстева: Постъпи предложение, сумата да бъде в размер на 3 500 евро. Който е съгласен сумата от 2 500 да бъде 3 500 евро да гласува с вдигане на ръка.

Общинските съветници гласуваха  с 11 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се“ – приема се. 
 
Г-жа Кръстева зачете проекта на решение с направеното допълнение и приетото предложение.  
На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 и т. 23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с постъпило заявление с вх. № ОС-447/09.06.2026 г. от Сдружение „М****** и************* за р*********“, с. Старцево, и след проведени обсъждания в постоянните комисии, направено предложение от общински съветник да бъдат отпуснати средства в размер на 3500 евро за провеждането на мероприятието, което е част от културния живот на общината и има за цел съхраняването и популяризирането на местните традиции, фолклор и културно наследство, както и насърчаване участието на деца, младежи и възрастни в културни прояви  като същите бъдат предоставени по Културния календар на община Златоград, Общински съвет Златоград
Р Е Ш И:
1. Одобрява отпускането на финансови средства в размер на 3 500 (три хиляди и петстотин) евро на Сдружение „М****** и*********** за р******“, с. Старцево за организиране и провеждане на културното мероприятие „Мало и голямо играе, Старцево се цяло люляе“, част от Културния календар на община Златоград, като се представи отчет чрез разходо-оправдателни документи. 

2. Възлага на Кмета на община Златоград да включи сумата по т.1 в бюджета на община Златоград за 2026г. и предприеме необходимите действия по изпълнение на настоящото решение.


**************

Г-жа Кръстева подложи проекта на решение в режим на поименно гласуване. 
В режим на поименно гласуване по т.3 от дневния ред: Молба от Сдружение „М*****  и********** за р********“ с. Старцево. 
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	· 
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 12
	12
	0
	0



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 12, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   №  И 715
На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 и т. 23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с постъпило заявление с вх. № ОС-447/09.06.2026 г. от Сдружение „М****** и*************** за р********“, с. Старцево, и след проведени обсъждания в постоянните комисии, направено предложение от общински съветник да бъдат отпуснати средства в размер на 3500 евро за провеждането на мероприятието, което е част от културния живот на общината и има за цел съхраняването и популяризирането на местните традиции, фолклор и културно наследство, както и насърчаване участието на деца, младежи и възрастни в културни прояви  като същите бъдат предоставени по Културния календар на община Златоград, Общински съвет Златоград
Р Е Ш И:

1. Одобрява отпускането на финансови средства в размер на 3 500 (три хиляди и петстотин) евро на Сдружение „М**** и********* за р*******“, с. Старцево за организиране и провеждане на културното мероприятие „Мало и голямо играе, Старцево се цяло люляе“, част от Културния календар на община Златоград, като се представи отчет чрез разходо-оправдателни документи. 

2. Възлага на Кмета на община Златоград да включи сумата по т.1 в бюджета на община Златоград за 2026г. и предприеме необходимите действия по изпълнение на настоящото решение.

********************

Г-жа Кръстева: Имаше жалба от гражданите на ул. „Я**** З********“. Тук дали можете да представите някаква информация?  Г-жо Чаушева. 

Г-жа Чаушева: Все още нямаме решение по този сигнал. Иначе инж. Хаджийски посети обекта. 

Инж. Хаджийски: Посетих жалбата на мястото. Имаше един гражданин, който е от улицата. Видяхме какво е състоянието но според мен там трябва, за да се премахне малка част имаше пясък и нанос. Ако всички от горната страна си благоустроят, както са благоустроили другите дворове, кал и пясък няма да има на улицата. Така че излишно да се правят, както те искат решетка допълнително. Една решетка и втора е ненужна. Това е за „Я**** З*********“, имам отговор и за Долен. 

Г-жа Кръстева: Те така съгласиха ли се жителите? 

Инж. Хаджийски: Не, подготвил съм писмото, ще им го представим.

Г-жа Кръстева: Добре, да очакваме и до нас да стигне писмото. Следващото беше от А. М. То е относно изпълнението на „Стефан Стамболов“. Разбрахме, че ще започне изпълнението на тази улица. Следващото е от М. К. Тук имаше и допълнителна жалба. Нещо тука, г-жо Чаушева, повече информация?

Г-жа Чаушева: Нямаме допълнителна информация, ако г-жа Цекова има допълнение. Няма.

Г-жа Кръстева: За сега това са молбите са жалбите. Нещо колеги, вие? Да, г-н Иванов.

Г-н Иванов: Аз по отношение, като допълнение към жалбата на М. К. Там има оплаквания и със сметосъбирането. Някой се изживява и пречи на останалите да хвърлят смет. Прибран е контейнера между двата магазина, биват гонени хората. Само за информация да го кажа това. Имам оплаквания от двама трима човека отново и тук имам конкретен въпрос. Има ли право жител или търговец да си закупи или постави допълнително контейнер за смет и община Златоград да го чисти? 

Г-жа Кръстева: Контейнерите по принцип са безплатни. Те са в План-сметката по дейност „Чистота“.

Г-н Иванов: Защото той това го прави под претекст, че заплаща повече данъци. Така им казва на хората и ги гони да изхвърлят другаде. Благодаря. 

Г-жа Кръстева: Някой ще вземе ли отношение? 

Г-н Янчев: Смятам, че преди да отговорим на въпроса, трябва служител на администрацията, който се занимава с тази дейност, да посети мястото, да се убеди в тези факти, които ги споделя общински съветник и да се отговори тогава. 

Г-жа Кръстева: Тогава ще очакваме обратна връзка относно контейнера,за който се твърди, че няма достъп до него. Колеги, други въпроси, мнения, коментари? 


Не постъпиха въпроси, коментари и мнения.    


**********************************************

По т.4 от дневния ред: Еднократна финансова помощ за новородени/ осиновени деца на територията на Община Златоград.
  
Г-жа Кръстева обяви режим на закрито заседание. 
· Заявление от Т. Е. за първо родено дете
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Доуточняване, не се гласува. “
Г-жа Кръстева: Колеги, за заявлението от Т. С. Е. с настоящ адрес в община Златоград, изискахме да бъде представен постоянен адрес, както е по правилника от преди януари месец 2023 година. Получихме такова удостоверение, което съм ви изпратила на всички в имейлите. Постоянният адрес е тук на бащата. Непосредствено преди заседанието разговарях отново с бащата, който е Христо Славейков. Зададох му въпроса дали живеят тука и двамата казаха, че са в община Златоград. Отговарят документално на условията за получаване на еднократна финансова помощ. Някакви въпроси, мнения коментари? 

Не постъпиха такива. 

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.4 от дневния ред: Т. Е.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 14
	14
		 0
		0



Общ брой гласували – 14 от тях: “за” – 14, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   №  И 716
Общински съвет Златоград, на основание  чл. 124, ал.2 от Закона за публичните финанси, чл. 21 ал.1 т.23 от ЗМСМА, чл.5 т. 25 от Правилника за организацията и дейността на общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с общинска администрация и чл. 2 ал.1, чл. 4 ал.1 и чл. 5 ал. 1 от  Правилник за реда и условията за отпускане на еднократна финансова помощ за новородено или осиновено дете на територията на община Златоград и постъпило заявление от Т. С. Е., с настоящ адрес в община Златоград – родител на Д. Х. С. - първо родено дете, Общински съвет Златоград, 
Р Е Ш И:
1. Одобрява отпускането на еднократна финансова помощ в размер на 510,95 евро на Т. С. Е. с ЕГН **********.
1. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

*********************************
· Заявление от Р. Е. за второ родено дете
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Заявление от Р.. Е. – второ родено дете

Комисиите гласуваха първия проект на решение с 8 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се“ и 1 не гласувал.“

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.4 от дневния ред: Р. Е.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	13
		 0
		0



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 13, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение

Р Е Ш Е Н И Е   №  И 717
Общински съвет Златоград, на основание  чл. 124, ал.2 от Закона за публичните финанси, чл. 21 ал.1 т.23 от ЗМСМА, чл.5 т. 25 от Правилника за организацията и дейността на общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с общинска администрация и чл. 2 ал.1, чл. 4 ал.2 и чл. 5 ал. 1 от  Правилник за реда и условията за отпускане на еднократна финансова помощ за новородено или осиновено дете на територията на община Златоград и постъпило заявление от Р. Х. Е., с настоящ адрес в община Златоград – родител на Т. К. Е. - второ родено дете, Общински съвет Златоград, 
Р Е Ш И:
1. Одобрява отпускането на еднократна финансова помощ в размер на 1022,58 евро на Р. Х. Е. с ЕГН **********.
2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“


**************************************

· Заявление от А. С. за второ родено дете
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Заявление от А. С.– второ родено дете. 

Комисиите гласуваха втория проект на решение с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.4 от дневния ред: А. С.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 14
	14
		 0
		0



Общ брой гласували – 14 от тях: “за” – 14, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение

Р Е Ш Е Н И Е   №  И 718
Общински съвет Златоград, на основание  чл. 124, ал.2 от Закона за публичните финанси, чл. 21 ал.1 т.23 от ЗМСМА, чл.5 т. 25 от Правилника за организацията и дейността на общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с общинска администрация и чл. 2 ал.1, чл. 4 ал.2 и чл. 5 ал. 1 от  Правилник за реда и условията за отпускане на еднократна финансова помощ за новородено или осиновено дете на територията на община Златоград и постъпило заявление от А. М. С., с настоящ адрес в община Златоград – родител на Р. Р. С. - второ родено дете, Общински съвет Златоград, 
Р Е Ш И:
1. Одобрява отпускането на еднократна финансова помощ в размер на 1022,58 евро на А. М. С. с ЕГН **********.
2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

******************************

· Заявление от А. П. за първо родено дете
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „А. П.– първо родено дете 

Комисиите гласуваха втория проект на решение с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““


Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.4 от дневния ред: А. П.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 14
	14
		 0
		0



Общ брой гласували – 14 от тях: “за” – 14, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение


Р Е Ш Е Н И Е   №  И 719
Общински съвет Златоград, на основание  чл. 124, ал.2 от Закона за публичните финанси, чл. 21 ал.1 т.23 от ЗМСМА, чл.5 т. 25 от Правилника за организацията и дейността на общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с общинска администрация и чл. 2 ал.1, чл. 4 ал.1 и чл. 5 ал. 1 от  Правилник за реда и условията за отпускане на еднократна финансова помощ за новородено или осиновено дете на територията на община Златоград и постъпило заявление от А. М. П., с настоящ адрес в община Златоград – родител на Т. З. Д. - първо родено дете, Общински съвет Златоград, 
Р Е Ш И:
1. Одобрява отпускането на еднократна финансова помощ в размер на 510,95 евро на А. М. П. с ЕГН *************.
2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

***************************************************

По т.5 от дневния ред:  Молби за еднократна финансова помощ.
Г-жа Кръстева обяви режим на закрито заседание. 

· Молба от Б. Л. 
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Молба от Б. Л. – 500 евро. 

Комисиите гласуваха проекта на решение с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““


Г-жа Кръстева попита за други предложения. 
Не постъпиха други предложения.

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.5 от дневния ред: Б. Л.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	13
		 0
		0



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 13, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение
Р Е Ш Е Н И Е   №  И  720

Общински съвет – Златоград, на основание чл. 21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, и чл.5, т.25 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с Общинска администрация, 

Р Е Ш И:

1. Одобрява отпускането на еднократна парична помощ в размер на 500,00 евро (петстотин евро) на Б. С. Л., по вх. № ОС –442/05.06.2026 г.

2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

***********************************

· Молба от Р. К. за дъщеря й С. К. 

Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Молба от Р. К. за дъщеря й С. К.– 1000 евро. 

Комисиите гласуваха проекта на решение с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““

Г-жа Кръстева попита за други предложения. 

Не постъпиха други предложения.

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.5 от дневния ред: Р. К. за дъщеря й С. К. 

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 13
	13
		 0
		0



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 13, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение

Р Е Ш Е Н И Е   №  И  721

Общински съвет – Златоград, на основание чл. 21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, и чл.5, т.25 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с Общинска администрация, 

Р Е Ш И:

1. Одобрява отпускането на еднократна парична помощ в размер на 1000,00 евро (хиляда евро) на Р. К. К. за дъщеря й С. К. К., по вх. № ОС –443/05.06.2026 г.

2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

**************************


· Молба от Д. Ю. 

Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Д. Ю.– 500 евро.
Комисиите гласуваха проекта на решение с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““

Г-жа Кръстева попита за други предложения. 

Не постъпиха други предложения.

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.5 от дневния ред: Д. Ю.

	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	· 
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 12
	12
		 0
		0



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 12, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение


Р Е Ш Е Н И Е   №  И  722

Общински съвет – Златоград, на основание чл. 21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, и чл.5, т.25 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет Златоград, неговите комисии и взаимодействието му с Общинска администрация, 

Р Е Ш И:

1. Одобрява отпускането на еднократна парична помощ в размер на 500,00 евро (петстотин евро) на Д. В. Ю., по вх. № ОС –448/09.06.2026 г.

2. Възлага на Кмета на Община Златоград да включи сумата по т. 1 в бюджета на община Златоград за 2026г, по § 42-14 „Обезщетения и помощи по решение на Общински съвет“,  дейност „Общинска администрация“

********************************

По т.6 от дневния ред: Докладна записка относно: Определяне на имоти – частна общинска собственост, за застраховане през 2026 г., с вх.№ ОС-459/10.06.2026г. и изх.№ 61-00-198/10.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград.

Г-жа Кръстева: Разгледана е докладната записката на постоянните комисии, г-жо Хаджийска.

Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Г-жа Цекова представи докладната записка. 
Поискано бе до заседание на Общински съвет, да се представи: 
- каква е разликата между миналата година в застраховките и тази? 
- полици, сума

Предложено бе точката да бъде допусната до заседание, обектите да бъдат прегледани от администрацията, ако има такива с отпаднала необходимост, без потребност от застраховане да бъдат премахнати, за да се спестят средства от бюджета. 

Комисиите гласуваха точката да се допусне до заседание с 9 гласа „за“, 0 „против“ и  0 „въздържал се““ – това е становището на постоянните комисии. 

Г-жа Цекова: Имотите, които са предложени за застраховане през 2026 са същите, които са застраховани през 2025. Както и на постоянните комисии, така и сега ви казвам, че за всички имоти, те са застраховани за задължителни застраховки, които са по Закона за общинската собственост. Всъщност публичната общинска собственост задължително се застрахова. Пожар, за умишлени действия на трети лица, вандализъм, бедствия, земетресения, изтичане на вода, чупене на стъкла, късо съединение и/или токов удар. Застрахователната полица ни изтича на 23.07.2026г., а сумата, която сме дали за застраховане е 4 500 лева. След направен анализ на това, което сме Ви предложили, идеята на г-н Гюнелиев - има ли имоти, които не се ползват и ние сме ги предложили за застраховане. Значи, имотите, които сме ги предложили за застраховане и не се ползват, това е позиция – 12, 13, 14 апартаментите в жилищния блок в Ерма река, които все още не сме успели да ги продадем, но тя сградата е частна общинска собственост и ние точно от името и с грижата на добър стопанин да си застраховаме тези. Евентуално, ако се случи такова събитие. Може би преди това исках и трябваше всъщност да кажа, че основно при застраховането на имоти общинска собственост, застрахователя се влияе от балансовата стойност като цяло на сградите общинска собственост. За миналата година балансовата стойност, която е била е 1 879 384 лева за всички, публична и частна. Сега почвам да кажа, кои не се ползват. Значи позиция 12, 13, 14 – това са трите апартамента в Ерма река. Следващите са позиция 17 – това е бивша гранична застава Касидере. Позиция 18 – бивша застава Ерма река. Позиция 19 – бивша застава Кушла. Позиция 20 – Пирийца, 21 е бивше училище в Кушла и 22 е ретратслатор село Кушла. Другите имоти са или жилища в с. Старцево, в гр. Златоград, в с. Долен, които се отдават под наем. И както в самите мотиви на докладната сме записали, че по препоръка на Министерството на финансите от 2024 и всички жилища, в които са настанени, също ни препоръчват да ги застраховаме, както публичната общинска собственост. Защо ви съобщих балансовата стойност? Значи, направих си труда да изчисля, ако изключим тези три апартамента, тези бивши застави, Пирийца, нали и тя не се ползва, общо е 173 840, но ако изключим Пирийца, която мисля, че всички, поне аз предлагам да остане, да бъде застрахован, балансовата е 131 185. Всъщност около 40 000 балансова стойност ще намалим. И направим ли пропорционално на това, аз мисля, че няма какво да икономисаме от тази застраховка.

Г-жа Кръстева: И като изразено в стойност ще бъде доста малко. 

Г-жа Цекова: Приблизително същото ще бъде. Аз мисля, че трябва така, както и моля Общински съвет да приеме предложения проект за решение. 

Г-жа Кръстева: Колеги, тъй като се взема балансовата стойност, аз също смятам да останат всички. Да, г-жо Хаджийска.

Г-жа Хаджийска: Благодаря за възможността. Г-жо Цекова, понеже изброихте доста обекти, аз имам един конкретен въпрос. Училището с часовниковата кула то частна собственост ли или публична? 

Г-жа Цекова: Публична. То е застрахован. 

Г-жа Хаджийска: При всички положения се застрахова. То е застраховано. Моят въпрос към вас е: От тези застраховки и застрахователни полици възползвали ли сме се някога по повод на това училище? Знаем, че то се рушеше много интензивно, стъкла се чупеха, влизаше се в сградата и така нататък. Възползвала ли се е община Златоград от застрахователната полица, която има и за която е платила съответна сума? Знам, че в момента е трудно е да ми отговорите за колко пари става въпрос за застраховката, но ако имате спомен дали сте се възползвали. 

Г-жа Кръстева: Имате ли възможност да отговорите? 

Г-жа Цекова: Аз не мога да отговоря на поставения въпрос. Може би трябва да направим справка. 

Г-жа Хаджийска: Съзнавам, че въпроса ми е изненадващ за момента, но ще помоля за следващото заседание -  В последните 10 години колко средства сме платили като застраховка за това училище с часовниковата кула и колко пъти сме се възползвали от възможността да информираме застрахователя за щети там? 

Г-жа Кръстева: Да допълня въпроса. Имаме ли въобще публична общинска собственост или частна общинска собственост и сме се възползвали от застраховките, които сме направили? 

Г-жа Хаджийска: За писмен отговор искам да помоля, ако е възможно. 

Г-жа Кръстева: Да разбирам ли, че остават всички предложени имоти, както е в докладната записка?
   
Г-н Гюнелиев: Аз искам да попитам - Горе-долу каква стойност ще се спести, ако не се направят застраховки на тези публично частни сгради, които не са, като цена? Колко ще спестим? 

Г-жа Цекова: 5897 е застава Хасидере балансова стойност. 

Г-жа Кръстева: То по скоро като равностойност на ….

Г-жа Цекова: Трябва пропорционално. Аз ви казвам застрахователната премия миналата година. Близо на милион и деветстотин сме платили 4 500 лева и фактически, като намалим около 40 000 лева. Просто чиста математика, но това е просто трябва. Много малко идва около 250 или 300 лева.

Г-жа Кръстева: Около 100-150 евро. Колеги, конкретно по докладната записка, ако имате предложения да се изключат някои обекти, които имате като предложения, моля за вашите предложения. Ако не ще подложа на гласуване предложения проект на решение.

Г-жа Хаджийска: Колеги, най-добре е да оставим да се застраховат тези обекти. Ние все още българите се движим, лутаме се между крайностите по отношение на застраховането, но с препоръката администрацията по-сериозно да следи и да ползва възможностите на застрахователните полици, защото за мен това училище с часовниковата кула е много показателно, за това как се изоставя собствеността. Тоест да се грижим така с разбирането за добри стопани. Да подкрепим проекта за решение. 

Г-жа Кръстева: Благодаря! Да разбираме, че нямате предложение за промяна на проекта на решение. 

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение, след което подложи в режим на поименно гласуване.      

В режим на поименно гласуване по т.6 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	· 
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	· 
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 14
	14
	0
	0



Общ брой гласували – 14 от тях: “за” – 14, “против” – 0, “въздържал се” – 0. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет не прие предложения проект на решение.
	
Р Е Ш Е Н И Е   №  И 723

На основание чл. 21, ал.1, т.8 от Закона за местно самоуправление и местна администрация, във връзка с чл. 9, ал.2 от Закона за общинската собственост, Общински съвет Златоград

РЕШИ:

	І. Определя имотите - частна общинска собственост, които да се застраховат, включително срещу природни бедствия и земетресения, за 2026г, както следва: 
	1. Партер, шести, седми и осми етаж от осеметажна масивна сграда на общинска администрация Златоград, УПИ ІІІ, кв. 76 по ПУП на гр. Златоград, по АОС частна **/**.**.1999г.;
2. Част от приземен /избен/ етаж с площ 127 кв.м. и част от първи етаж с площ 97 кв.м. от триетажна масивна КАС с. Долен, УПИ VІІІ, кв. 19 по плана на с. Долен, по АОС частна №  **/**.**.2001г.; 
3. Обособена част /поща/ на ІІ-ри етаж със ЗП 61,72 кв.м. и обособена част /шивашки цех/ на ІІ-ри етаж със ЗП 145,54 кв.м. от триетажна масивна КАС с. Ерма река, УПИ ХІІ-КАС, кв. 38 по плана на с. Ерма река, по акт № ***/**.**.2002г. за частна общинска собственост;
4. Двуетажно паянтово жилище с идентификатор 31111.31.295.1 (Чалъкова къща) със ЗП 66 кв.м, находяща се в ПИ с идентификатор 31111.31.295 по КККР на гр. Златоград, целият с площ 173 кв.м, по АОС частна №  ***/**.**.2011г.;
5. Сграда Кметство - с. Ерма река: 2МЖ – ОбНС, двуетажна масивна сграда (два етажа + приземен) със ЗП 252 кв.м, находяща се в УПИ ІІ – Административни услуги, кв. 19 по кадастралния и регулационен план на с. Ерма река, по АОС частна №  ****/**.**.2016г.; 
6. Самостоятелен обект с идентификатор 31111.35.744.1.1 по КККР с площ 364 кв. м, разположен в източната част от І етаж на четириетажна сграда с идентификатор 31111.35.744.1 със ЗП 517 кв.м – общежитие, построена в ПИ с идентификатор 31111.35.744 по КККР на гр. Златоград, по АОС частна №  ****/**.**.2016г.;
7. Самостоятелен обект с идентификатор 31111.35.744.1.3 по КККР, с площ 500 кв.м, ет. 2, обект ученическо общежитие, разположен в четириетажна сграда с идентификатор 31111.35.744.1 със ЗП 517 кв.м, построена в поземлен имот с идентификатор 31111.35.744 по КККР на гр.Златоград, по АОС частна №  ****/**.**.2019г.;
8. Самостоятелен обект с идентификатор 31111.35.744.1.4 по КККР, с площ 500 кв.м, ет. 3, обект ученическо общежитие, разположен в четириетажна сграда с идентификатор 31111.35.744.1 със ЗП 517 кв.м, построена в поземлен имот с идентификатор 31111.35.744 по КККР на гр.Златоград, по АОС частна №  *****/**.**.2019г.;
9. Самостоятелен обект с идентификатор 31111.35.744.1.5 по КККР, с площ 500 кв.м, ет. 4, обект ученическо общежитие, разположен в четириетажна сграда с идентификатор 31111.35.744.1 със ЗП 517 кв.м, построена в поземлен имот с идентификатор 31111.35.744 по КККР на гр.Златоград, по АОС частна №  ****/**.**.2019г.;
10. Самостоятелен обект с идентификатор 31111.35.744.1.6 по КККР, с площ 500 кв.м, ет. 0, обект котелно, мазето, разположен в четириетажна сграда с идентификатор 31111.35.744.1 със ЗП 517 кв.м, построена в поземлен имот с идентификатор 31111.35.744 по КККР на гр. Златоград, по АОС частна №  *****/**.**.2019г.;
11. Сграда с идентификатор 31111.35.739.1 (транспортна сграда) – едноетажна, масивна със ЗП 25 кв. м. и съдържаща: чакалня с каса за продажби на билети с площ 11,40 кв. м; тоалетна за хора с увреждане с площ 4,65 кв. м; тоалетна за жени с площ 4,15  кв. м.  и тоалетна за мъже с площ 4,80  кв. м, по АОС частна № 1483/08.02.2018г.;
12. Обособен обект апартамент 1 със ЗП 56,50 кв.м. и съдържащ: самостоятелен вход, входно антре, кухня-всекидневна, спалня, баня с тоалетна и килер, находящ се в с. Ерма река, І-ви етаж от 2 МЖ – двуетажен жилищен блок, построен в УПИ ХІV-41, кв. 48 по ПУП на с. Ерма река, по АОС частна №  ****/**.**.2019г.;
13. Обособен обект на две нива – апартамент 2 със ЗП 53,50 кв.м. на ниво І-ви етаж и съдържащ: подход с вътрешна дървена стълба от етаж ІІ-ри, антре и две стаи и ЗП 33,50 кв.м. на ниво ІІ-ри етаж и съдържащ: самостоятелен вход, входно антре, кухня с всекидневна, стълбищен коридор с вътрешна дървена стълба към етаж І-ви и баня с тоалетна, с обща площ на апартамента 87,00 кв.м, находящ се в 2 МЖ – двуетажен жилищен блок, построен в УПИ ХІV-41, кв. 48 по ПУП на с. Ерма река, по АОС частна №  ****/**.**.2019г.;
14. Обособен обект на две нива – апартамент 2 със ЗП 53,50 кв.м. на ниво І-ви етаж и съдържащ: подход с вътрешна дървена стълба от етаж ІІ-ри, антре и две стаи и ЗП 33,50 кв.м. на ниво ІІ-ри етаж и съдържащ: самостоятелен вход, входно антре, кухня с всекидневна, стълбищен коридор с вътрешна дървена стълба към етаж І-ви и баня с тоалетна, с обща площ на апартамента 87,00 кв.м, находящ се в 2 МЖ – двуетажен жилищен блок, построен в УПИ ХІV-41, кв. 48 по ПУП на с. Ерма река, по АОС частна № ****/**.**.2019г.;
15. Едноетажна сграда (Сгурова къща) с идентификатор 31111.31.300.1, със ЗП 25 кв.м., построена в ПИ с идентификатор 31111.31.300 по КККР на гр. Златоград, по АОС частна № ****/**.**.2019 г.;
16. Едноетажна масивна сграда с идентификатор 31111.33.491.1, със ЗП 271 кв.м, построена в ПИ с идентификатор 31111.33.491 по КККР на гр. Златоград, целият с площ 540 кв.м. (Сграда „Бивша парова централа”), по АОС частна № ***/**.**.2010г.;
17. Едноетажна масивна сграда с идентификатор 31111.19.114.1 със ЗП 445 кв.м,  построена в ПИ с идентификатор 31111.19.114 по КККР на гр. Златоград, находящ се в землище гр. Златоград, целият с площ: 4 839 кв.м. (Сграда „Бивша гранична застава“ м. „Хасидере”), по АОС частна № ***/**.**.2013г., акт за поправка №*****/**.**.2017г.;
18. Двуетажна сграда със ЗП 342,27 кв.м.  и полумасивно едноетажно жилище със ЗП 136,80 кв.м,  построени в ПИ № 002057, землище с. Ерма река, община Златоград, целия с площ 36 332 кв.м. (сгради „Бивша гранична застава“ землище с. Ерма река), по АОС частна № *****/**.**.2015г.;
19. Двуетажна сграда със ЗП 250 кв.м; едноетажен гараж със ЗП 58 кв.м; едноетажна сграда – питомник със ЗП 66 кв.м, построени в ПИ №003007, землище с. Кушла, община Златоград, с площ на имота 8 785 кв.м. (сгради „Бивша гранична застава“ - землище с. Кушла), по АОС частна № ****/**.**.2015г.;
20. Четириетажна масивна сграда с идентификатор 31111.28.55.1, със ЗП 698 кв.м, построена в ПИ с идентификатор 31111.28.55 по КККР,  целият с площ 2 630 кв.м. (сграда „Пирийца“), по АОС частна №  *****/**.**.2017г.;
21. Едноетажна сграда със ЗП 175 кв.м, построена в ПИ № 367 по частичен кадастрален план на с. Кушла, целият с площ 444 кв.м. (сграда „Бивше училище“, с. Кушла), по АОС частна № ***/**.**.2011г.;
22. Едноетажна постройка със ЗП от 42,15 кв.м,  построена в имот № 018009 по земеразделителен план на с.Кушла в землище с.Кушла, местността „Увеса” (сграда „Ретранслатор“, с. Кушла), по АОС частна № ****/**.**.2002г.;
23. Едноетажна масивна сграда с идентификатор 69105.8.209.1, със ЗП 71 кв.м., построена в ПИ с идентификатор 69105.8.209 по КККР на с. Старцево, (сграда на Кметство с. Пресока), по АОС частна № *****/**.**.2022г. 
24. Обособена жилищна секция в югоизточната част от двуетажна масивна сграда „Здравна служба” с. Долен, построена в УПИ ХV-Здравна служба, кв. 20 по кадастралния и регулационен план на с. Долен, включваща следните обособени части:
[bookmark: _GoBack]АПАРТАМЕНТ * на І-ви жилищен етаж с бруто ЗП 52,94 кв.м., мазе с бруто ЗП 13,40 кв.м и мазе 2 с бруто ЗП 12 кв.м и по ½ ид.ч. от стълбищна клетка и коридор към мазетата.
АПАРТАМЕНТ * на ІІ-ри жилищен етаж с бруто ЗП 52,94 кв.м., мазе 3 с бруто ЗП 18,40 кв.м и мазе 4 с бруто ЗП 3,5 кв.м и по ½ ид.ч. от стълбищна клетка и коридор към мазетата, по акт № ****/**.**.2013г. за частна общинска собственост;
25. Апартамент №** в гр. Златоград, бул. "Б*******" ***, бл. № *, ет. *, с бруто застроена площ 75,33 кв.м., ведно с избено помещение № ** със застроена площ 2,83 кв.м., по АОС частна №*****/22.01.2018г.
26. Апартамент **, гр. Златоград, ул. "А*****" №*, бл. * ет. *, с бруто застроена площ 110,00 кв.м., ведно с избено помещение № ** със застроена площ 5,52 кв.м., по АОС частна № ****/**.**.2015г.
27. Апартамент **, гр. Златоград, ул. "Р*****" №*, бл. * ет. *, с бруто застроена площ 74,00 кв.м., ведно с избено помещение № ** със застроена площ 4,17 кв.м., по АОС частна № ****/**.**.2018г.
28. Стая * в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р*******" №*, ет. *, със застроена площ 34,71 кв.м., по АОС частна № ***/**.**.2011г.
29. Стая * в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р*****" №*, ет. *, със застроена площ 22,23 кв.м., ***/**.**.2011г. по АОС частна № ***/**.**.2011г.
30. Стая ** в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р*****" №*, ет. *, със застроена площ 22,23 кв.м., по АОС частна № ***/**.**.2011г.
31. Стая ** в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р****" №*, ет. *, със застроена площ 23,00 кв.м. по АОС частна № ***/**.**.2011г.
32. Стая * в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р****" №*, ет. *, със застроена площ 22,69 кв.м., по АОС частна № ***/**.**.2011г.
33. Стая ** в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р*****" №*, ет. *, със застроена площ 22,23 кв.м., по АОС частна № ***/**.**.2011г. 
34. Стая * в бивше общежитие “Минстрой”, гр. Златоград, ул. "Р******" №*, партерен етаж, със застроена площ 18,09 кв.м., по АОС частна № *** /**.**.2011г.
35. с. Старцево, ул. "В**** Л*****" №** ет. *, ап. *, с обща площ 85,15 кв. м., по АОС частна № ***/ **.**.1998г.
36. с. Старцево, ул. "В***** Л*****" №** ет. *, ап. *, с обща площ 79,55 кв. м., по АОС частна № *** /**.**.1998г.
37. с. Старцево, ул. "В***** Л*****" №** ет. *, ап. **, с обща площ 85,05 кв. м., по АОС частна № ***/ **.**.1998г.
ІІ. Упълномощава Кмета на Община Златоград да застрахова имотите по т. І от настоящото решение. 

************************************************************************
По т.7 от дневния ред: Докладна записка относно: Осигуряване на собствено процентно финансово участие на Община Златоград, като член на Регионално сдружение за управление на отпадъците за регион Мадан и кандидатстване за отпускане на безлихвен заем от Предприятието за управление на дейностите по опазване на околната среда ПУДООС за реализация на проект: „Закупуване на оборудване с екологично предназначение - Компактор, за нуждите на Регионално депо за ТБО – Мадан“, с вх.№ ОС-460/11.06.2026г. и изх.№ 61-00-201/10.06.2026г., постъпила от кмета на община Златоград.

Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Г-жа Цекова представи докладната записка. 
Поискано бе до заседание да се представи: 
Иска се да се закупи компактор за 497 000 евро с ДДС, но не се представя:
· пазарно проучване; 
· сравнение с други оферти; 
· техническа спецификация; 
· обосновка защо точно тази машина струва толкова; 
· анализ дали ремонтът на съществуващата техника е невъзможен или икономически неефективен. 
· Отговор на въпросите: - Общинските съвети в Мадан и Неделино взели ли са подобно решение? Ако само Общински съвет Златоград откаже и не вземе такова решение, дали останалите две общини могат по съдебен ред да си търсят средствата, които би трябвало да се разделят между трите общини или въз основа на някакъв устав или подписан договор, дали имат право да я търсят тази сума, която ние трябва да я дадем за тази вноска да я търсят по съдебен ред и да ни осъдят?
Златоград ще поеме близо 187 000 евро (около 365 000 лв. по текущ курс), а в докладната липсва финансова оценка как това ще се отрази на бъдещите бюджети на общината.
 Не са представени достатъчно доказателства, че цената от 497 000 евро е икономически обоснована и че това е най-доброто решение за общините Златоград, Мадан и Неделино.

Комисиите гласуваха проекта на решение с 1 глас „за“, 5 „против“ и  3 „въздържал се““ – това е становището на постоянните комисии. 

Г-жа Кръстева: Благодаря, г-жо Хаджийска! Г-жо Чаушева, дали  първо на въпросите на комисията да се отговори, после ще ви дам думата или ако искате всички въпроси на куп. Да, заповядайте г-н Хумчев.

Г-н Хумчев: Сега уважаеми колеги, въпросите, които г-жа Хаджийска бяха зададени от мен двата въпроса. Дали съветите са взели решение относно заема, който трябва да получим, безлихвения заем от ПУДООС и дали подлежим на съдебно решение, ако останалите две общини предявят иск към община Златоград. Така, преди малко получих отговора от кмета на община Мадан, който се явява председател на сдружението, в което членуват трите общини. В него тай ясно и категорично заявява, че ще си търсят правата по съдебен ред и община Златоград най-вероятно ще бъде осъдена. Обаче, не това е по притеснителното. По притеснителното е, че в отговора се съдържа една информация, която ние дължим в депото, в което членуваме, в тази организация. За всички, които не им е ясно там се извозва целият боклук на цялата община, всъщност на трите общини. Ние дължим пари от 2023, 24-та, 25-та. И сега не включвайки се евентуално закупуването на компактора, кмета на Мадан, който е председател на сдружението, казва, че започва процедура по изключване на община Златоград от сдружението. Даваме си сметка, че това е реална опасност заради суми, които според мен за една община с 20 милиона евро бюджет не е никакъв проблем. Още повече, че оперативни програми ни дават да се възползваме с безлихвени заеми, които ще изплащаме и няма да ги усещаме, дето се вика, за една община това не е нищо. И си давам ясна сметка, че ако бъдем изключени от това сдружение, кое друго сдружение би ни взело като коректен или некоректен партньор. За мен това е абсурдно, защото всички си даваме сметка, че почистването на една община, извозването на сметта е едно от най-важните задължения и тогава ще си зададем въпроса кой ще носи отговорността. Така, че колеги, дайте да подкрепим докладната, да останем в това сдружение, защото изключат ли на хем ще плащаме неустойките, това което дължим, хем после никой няма да ни вземе, а знаем какво струва откриване на едно депо. Това е непосилно за една община. Благодаря, това ми беше коментара. 

Г-жа Кръстева: Г-н Хумчев, ако позволите, нещо дадохте като информация 22-ра, 23-та, 24-та дължим суми. Това не е известно на Общински съвет, че дължим. За какво дължим? Вижте сега, това за мен е малко несериозно. Ако има такова нещо би било добре това да е адресирано до Общински съвет. Аз за първи път чувам, че ние сме задължени към депото в Мадан за 2022, 23-та и 24-та. И за какво са тези суми? Да, г-н Янчев. 

Г-н Янчев: Засягаме една тема, която засяга всеки един жител на община Златоград – управлението на отпадъците. И тук темата е безспорна. Дали трябва да се вземе решение или не? Според мен не трябва да седи такъв въпрос по-скоро, ако имате въпроси в дълбочина и да се направи някакъв анализ. То е какво като поемане, като ангажимент от община Златоград би натоварило план сметката на нашата община. Искам да ви кажа, че този разговор и не само този и много преди това и не се учудвайте, че имаме задължения на община Златоград към регионалното депо. Задълженията идват от това, че план сметката не покрива приходите от дейността, не покриват разходите за извършване на събиране, извозване, депониране и почистване на обществени територии. Самата плат сметка, която всяка година вие като общински съвет я приемате е крайно недостатъчна да покрие разходите, които са присъщи на общината, които са задължение на общината. Дължим пари и то не само към регионалното депо, вече ще дължим пари и за взети ваши решения за еднократни помощи. Еднократните помощи, те нямат връзка с тази тема, но имат косвена връзка, че общината може да плаща, ако има приходи. Ние приходи вече от няколко дена, след април месец имаме дневни приходи по 100 евро на ден, по 500 евро на ден. А реално разходите, които сега ги гласувате в закрито заседание са хиляди евро, пък да не говорим предишни заседания. Ще изпаднем в изключителни затруднения да покрием присъщите на община задължения. Може би това е целта, но искам да ви кажа, че тази точка, която касае управлението на отпадъците, дали да се вземе кредит, дали не, пак казвам не трябва да стои като тема. Знам, че сте се зарекли кредити общината да не получава, но тук става дума за безлихвен кредит, който трите общини трябва да го обезпечим. Двете общини Мадан и Неделино имат вече взети такива решения за поемане на дълг за закупуване на кампактор. Като този компактор е ключов като оборудване, ключов за устойчивостта на сметището и удължаване живота на самото депо. Не само на клетка 1, на клетка 2 и така нататък. Клетки или депо, което трябва да го покриваме с разходите и имам предвид от план сметките на трите общини. Това, което ми се струва, че е важно да знаете, че компактора, защото много хора за компактор не са чували, пък и не разбират, което е логично, да обясня, че компактора е машина, техника, която играе ключова роля, като се уплатнява по такъв начин битовия отпадък, който е останал на депо, с такава сила го набива, че да може клетката да издържи за количеството, за което е проектирана, тоест години наред да се използва. Ако го няма компактора, сега ви уверявам, че го няма поради това, че старият компактор аварира и ако не се купи нов и ако караме на случайна техника от рода на булдозер или на някаква друга верижна техника, която не може да играе ролята на компактор, ние много скоро ще трябва да се преместим от клетка 1 на клетка 2, вместо това да се удължи като живот с използването на компактора, тоест не стои въпроса дали трябва да се закупи или не. Ако го закупим без дълг, това значи от общинските бюджети да увеличим таксата на гражданите. Това е ваше решение, ако го вземете. За да не взимаме кредит трябва да увеличим таксата следващата година и да покриваме разходите. Ако се възползваме от тази възможност на ПУДООС, ние имаме възможността да получим безлихвен кредит за целия период на погасяване без нито един евро цент лихва, като имаме и гратисен период до 2028 година да не плащаме никаква вноска по кредита. Няма плащане по вноските, тоест дава ни се възможност до 2028 година да си формираме по такъв начин бюджетите и план сметките на общините, че да може да калкулираме този кредит да бъде плащан, пак казвам, безлихвен. Това, което ако не го приемем Общински съвет не вземете това решение, естествено ситуацията, в която ще бъдем поставени е много критична. Ще предизвикаме криза за боклука. Няма къде да депонираме отпадък и искам всеки един от вас да го знае в тези дебати, които сте ги водили в комисии. Да знаете, че ако общината не покрие нашият си дълг, нашият си ангажимент, който е в размер на 186 773 евро, ние ще бъдем осъдени и тава е законодателя е решил по този начин нещата да се търсят между коректни партньори в едни споделени отговорности за управление на регионални депа. За ваша информация имаме 52 депа за твърди отпадъци с неопасен характер. Тези 52 депа са регламентирани от Европейският съюз и са заковани вече като рамка. Нито могат да се увеличават, могат да се намалят, но не могат да се увеличават. За ваша информация депата, които са на територията на съседните ни общини са няколко. Едното депо е в Кърджали, което е регионално и е споделено от няколко общини. Другото депо е в Смолян, споделено е от Смолян, Баните и Чепеларе. Третото депо, което е в близост до нас е споделено между Доспат, Борино и Девин и нашето сметище, което е в Смолянска област, е в Шеренка – Мадан, Златоград и Неделино и едно депо, което е на територията на община Рудозем. Единствено обслужващо община Рудозем са съседните депа. Само за ваша информация, че когато изпълним клетка 1 и по данни на РИОСВ ни казаха, че трябва да депонираме на други места, преди да бъде приета клетка 2 в нашето депо, изпаднахме в потрес, защото нито едно депо, нито една община не си даде толкова лесен достъп до техните депа да депонираме нашите битови отпадъци. Тука касаеше не само за Златоград, мисля, че и за Неделино. Мадан трябваше да депонира в Рудозем. Всеки си пази депата. Всеки се грижи за депата си като за жизнено важно за всяка една община, защото засяга бъдеще време управлението на една дейност, която пак казвам засяга всеки жител на общината. Затова тук моля мнозинството в Общински съвет да гласувате този кредит с ясното съзнание да не изпаднем в критична ситуация, освен че няма къде да депонираме, да имаме и наказателни дела срещу общината за пропуснати ползи. Защото в това писмо, между другото, това не е моя заплаха, това е реална хипотеза с написано в писмото, което е дадено като отговор по вашите въпроси от комисиите на община Мадан да се заведат искове срещу общината за пропуснати ползи. Община Златоград, община Неделино и община Мадан сме участвали в многократни разговори за определянето на компактора, на вида и съответно обявена е обществена поръчка от община Мадан. Избора на доставчика ще бъде определен в близък етап във време, когато ще се подпише договора с Предприятието за управление на дейности по опазване на околната среда. Така, че този компактор е жизнено значим, важен за трите общини. И ако, с една допълнение, ако намерите време, моля да посетите депото в Шеренка и да се убедите преди да коментираме други такива теми, но за тук не е нужно да се посети сметището и депото в Мадан. По-скоро за бъдеще време, за да може да знаете какво се управлява от трите общини като депо. 

Г-жа Романова: Аз понеже отгоре, отгоре се запознах с това писмо, което странно точно днес се появява, не преди комисии, не между комисии. Но тия не знаем колко задължения имаме, можеше и по-рано да ни се кажат. Въпреки, че аз за първото задължение, което се твърди, че го дължим по изпълнение на проект „Нова клетка за отпадъци на регионално депо за твърди битови отпадъци град Мадан“, аз доколкото си спомням на тази сесия на която трябваше да се реши дали да се дават тези пари за това депо се оказа в последствие, че депото не е запълнена тази клетка. И аз не знам защо ние трябва да ги дължим ние тези пари, при положение, че се доказа, че няма нужда. 

Г-н Гюнелиев: Аз искам да попитам, вие казахте г-н Янчев, че сте направили среща с кметовете. Ние защо нямаме информация, коя друга фирма е участвала, сравнителни характеристики? Доколкото знам, вече е избран изпълнител – Е*******. Софийска фирма, с прогнозна цена 414, като го разделим на трите общини се падат 138 000 евро. Тука е записано 187. С ДДС отива 165, 22 000 евро отгоре. Ние не можахме ли да се запознаем други фирми дали има участници, характеристика? Как така вие решихте, пък в същото време искате от общинския съвет за гласуваме наше решение да отпуснем тези пари? 

Г-жа Кръстева: Това ли е въпроса? 

Г-н Гюнелиев: Да. 

Г-жа Кръстева: Аз имам допълващ въпрос, тъй като в докладната записка е записано, че решението е по Протокол № 38 на Общото събрание на Регионалното сдружение за управление на отпадъците за регион Мадан. Кои са членовете на това регионално сдружение? Нали и ние сме членове?       

Г-н Янчев: По законодателството, по Закона за управление на отпадъците, кметовете представляваме общините в това регионално сдружение. Всяка една община си е определила отговорното лице е кмета на общината. Ако искате може да определите съветник да управлява този процес, ако го позволява законодателството. Не съм подготвен да ви давам такива съвети и препоръки, но като цяло кметовете правим такива регионални сдружения. Правим съответно срещи, протоколираме ги, те са публични. На всички срещи присъства РИОСВ Смолян, влизат вътре експерти и специалисти, които имат отговорност по тази дейност. По отношение на така разпределените средства, искам да ви кажа, че всяка община влиза в разпределението на отговорностите по управление на депото според броя на жителите, тоест всяка община има определен брой жители и на база този определен брой жители, процентно е и ангажимента ни към съответното ни задължение. В случая компактора не се разделя точно на три, а се разделя на броя на жителите и се умножава по броя на жителите на Златоград, по броя на жителите на Мадан или по броя на жителите на община Неделино и така се получава общата стойност, събрана от трите общини. Това, което мога да ви кажа, че е изиграна обществена поръчка, спазен е Закона за обществената поръчка и е публично достояние станала на всички фирми, които имат интерес и се занимават с такава дейност. Който е имал желание, не е задължително да участва. Подал си е своите документи и ще бъде оценен от комисия, която е назначена със заповед на кмета на община Мадан като водеща и упълномощена община за управление на тези дейности. Така, че напълно законодателството си е спазено, а по отношение на задълженията ние ги дължим и ще дължим все повече и повече ще дължим, защото план сметката, пак ще повторя, не покрива, изобщо не покрива реалните задължения на общините по дейности. Да, не искаме да натоварваме, аз много добре си спомням времето, когато дебатирахме тази тема, има го протоколирано ще си ги направите тези справки. Имате сигурно и спомени, че ви предложих в изминалите години реални разходи и реални приходи. Всички вие бяхте запознати. Всяко едно разминаване с обективните разходи води или до натоварване излишно на населението и излишъци или в нашия случай, както е сега, с голям сериозен дефицит. В това число за проектиране 15 00 евро, наша отговорност, на община Златоград, за да платим на проектантския екип трите общини трябва да си споделим и този разход. Нашият ангажимент е 15 093. По чл. 64 от Закона за управление на отпадъците имаме задължение в размер на 51 148 евро, като това е сума, която е за финализиране плащането по изпълнението на клетка 2. Нова клетка, която я подготвяме, за да депонираме от тук нататък и да гарантираме на следващите управления възможността да си депонират отпадъка без проблемно и 3 000 евро по чл. 60 от Закона за управление на отпадъците. Общо не мога да ги сметна сега, но в това число и 186 773. 256 000 евро дължим и трябва да ги платим. Като от тия 256 000 се предлага 186 773 от кредит безлихвен, без да натоварваме жителите на общините, трите общини с лихви и утежнения. А това е всъщност техника, която е ключова за дългия живот на депото. 

Г-н Ликов: Благодаря, г-жо Председател! Уважаеми, г-н кмет изключително се зарадвах, когато ви видях, че присъствате на сесията. Така трябва и  така е правилно. И сега искам да задам въпроса – Като член кандидатствали ли сте по някаква програма за такъв компактор да се вземе, да не се тегли заем? Да, безлихвен заем, но пак си е заем. Това ми е въпроса. По програма кандидатствало ли се е да се вземе? Аз съм убеден, че към трите общини е  имало сигурно много пъти  да може да се кандидатства по програма и да се вземе този компактор. 

Г-н Янчев: Компактори към момента никъде не се финансират общините, за да закупуват. Ако има по управление, по оперативна програма околна среда и тази дейност е допустима, ние отдавна  да сме кандидатствали за новото сепариращо съоръжение  плюс компактори, не плюс компактори, плюс всички относими неща за разделно събиране и съответно за компостер сме получили финансиране по оперативна програма околна среда. Така че към момента за финансиране на такъв тип доставка няма външно финансиране. И само да направя едно уточнение. Може би за всички е ясно, че Предприятието за управление на дейности по опазване на околната среда е създадено точно с такава цел. Точно с такава цел, ама точно с такава, да се подкрепят общини, не само в управлението на водите, не само да се до финансират проекти, които, както случая знаете много добре, че ПУДООС одобри финансирането на две улици да направим водопровода и канализацията на ул. „Ангел Киряков“ и на ул. „Ерма“, но тази структура е създадена точно за такива моменти, да подкрепя общините по отношение на управление на отпадъците. В това число компактора с безлихвен заем може да бъде финансиран и доставен. Както ние получихме безлихвен заем през годините и съм изключително благодарен на предишния Общински съвет, когато се взимаше такова решение или по предишния беше, да се получи кредит, за да може да решим проблема с…и кредита го изплатихме, искам да ви кажа. Забравихме за кредита, но ние разполагаме с техника, разполагаме със съдове за твърди битови отпадъци. Ако не беше кредита, трябваше да увеличим данъците на нашите съграждани и щеше да стане тежест, излишна, при положение, че предприятието това го предлага. В случая компакторът може да бъде доставен по линия на това предприятие без да има никакво натоварване на населението, с две годишен срок на отлагане на плащането на главницата. 

Г-н Ликов: Може ли 5 минути почивка? 

Г-жа Кръстева: Не, не, аз имам коментар, ако позволите? 

Г-н Ликов: Добре.

Г-жа Кръстева: Тъй като кмета даде информация, с която съм озадачена. Г-н Янчев, вие сте представител на община Златоград в това сдружение. Вие сам преди малко казахте, че на предходни заседания сме били запознати с компактора и ние бяхме против тегленето на кредит. Аз не знам как сте гласували в община Мадан на 30.04.2026г., да бъде отпуснат този кредит, като знаете, че Общински съвет няма съгласие за кредит. Още повече, че тогава имаше зададени въпроси – колко ще ни струва поправката на компактора и че на нас не ни се дадоха никакви отговори на това как е определен този вид компактор, цените, ценови оферти, тъй като знаем, че конкурентостта в случая е доста голяма. Имаме горчивият опит на едно извънредно заседание, предходната година, ни свикахте и ни убедихте, че сме в кризисна ситуация поради това, че клетка 1 е запълнена и трябва да търсим друг изход за извозване на отпадъците или в Рудозем, или в Чепеларе, или в Кърджали. Всеки от присъстващите на масата гласува определената сума, която беше необходима. Но след като поискахме писмено становище от РИОСВ, се оказа, че клетката има още доста място за депониране и аз до колкото знам в момента също продължаваме да депонираме. Затова отговора на тези въпроси трябваше да ни предоставите и след това трябваше да проявите отговорност, знаейки отношението на Общински съвет Златоград, да дадете становище, че ще гласувате за този кредит, след като Общински съвет даде зелена светлина за този кредит. Защото ние не сме убеди, че това е 100 % истина, след като казвам, че имаме горчив опит, че бяхме подведени да вземем решение, което не беше вярно. Сега що се отнася до план- сметката, за която казвате, че три години не ви е достигала. Аз ще поискам справка за всяко едно предложение в бюджета, предложено като до финансиране. Всяка година в бюджета на община Златоград, след направени разчети за план- сметката, с цел да не повишаваме данъците на населението на община Златоград, Общински съвет е гласувал до последната стотинка поисканото до финансиране на сумата към план- сметката в община Златоград. По спомен говоря, че до финансирането за 2026 година е в порядъка от 364 000 лева по изчисления на кмета на община Златоград. Нито една стотинка не сме намалили от сумата за план- сметката, до финансиране в дейност „Чистота“. Дадохме примери, че план- сметката на община Златоград възлиза близо на около един милион, милион и сто хиляди лева, говоря за 2025 година. Тогава правехме съпоставка с община Кирково. Община Златоград е с 9 населени места с милион, милион и сто хиляди, говоря по памет. Ако искате извикайте експерта по дейност „Чистота“ и предложенията, също и от финансите, за да го уточним и да няма заблуждение, че ние не сме гласували. До стотинка, каквото сте поискали г-н Янчев, за план- сметка, дейност „Чистота“ ние сме го до финансирали в бюджета. Община Кирково е със 70 населени места, тъй като спорехме с г-н Гюнелиев, аз твърдях, че са 44, но се оказа, че са 70 населени места, план- сметката е 900 000 лева, колеги. Няма да коментирам. Сега г-н Янчев, не съм приключила. Това беше относно средствата за план-сметката. Аз ще помоля да ни дадете официално какво не сме плащали за 2022, 23-та и 24-та. Вие казвате, че задълженията възлизат на 256 000 евро, като 186 000 евро са за кредита, който кмета е казал, че е гласувал „за“ на сдружението без да има съгласието от Общински съвет. Аз мисля, че процедурата трябваше да бъде в обратен ред и не знам, аз не разбрах останалите общински съвети имат ли решение за това нещо. Имат решение за това, но те си разговарят с кмета и Общински съвет, при нас това е проблем. Ние не получихме отговори на въпросите – Как е взето решението за близо един милион за този компактор? Имаме ли технически спецификации? Имаме ли оферти? Как се стигна до решение за закупуване на нов компактор и каква е цената за ремонта на съществуващия компактор? Това ние го нямаме като писмена информация, която я бяхме изискали. Интересно, един колега получава информация от община Мадан, която според мен би било редно да е информация до Общински съвет. Г-жо Чаушева, вие сте подготвили за кога? За следващото лято. Би било редно и коректно да представите тази информация преди заседанието на Общински съвет, за да се запознаят съветниците. Ако сте така добри да ни я предоставите, аз давам 5 минути почивка, за да се запознаем и за да можем да продължим по разискванията. 

Г-н Янчев: Може ли само..

Г-жа Кръстева: Да, може.

Г-н Янчев: По този начин, ако продължавате разговора с назидателност, с наказание, с такъв тон. Искам да ви кажа, че ние наистина най-отговорно заявяваме, че ако трябва да викаме и ние можем да викаме и ние можем да се държим арогантно и грубо, но искам да ви кажа, че темата изобщо не е за подценяване. Темата изобщо не е за подценяване по отношение на управлението на отпадъците. Сега начинът, по който вие говорите, аз няма да ви отвърна със същият тон и със същия така заядлив начин, когато се решава такава тема. Вие вина без да знаете и да сте влизали в същността на материята. По отношение на управлението на депото, тримата представители на общината, тримата кмета – М. Я., Б. К. и Ф. М. са упълномощени и по закон представляват трите общини в това регионално сдружение. В това регионално сдружение е взето решението, че трябва да се смени компактора безспорно, защото авариралия вече компактор, който беше наличен на депо не подлежи на ремонт. Но ако подлежи на ремонт, никой не дава гаранция, че ако платим 400, приблизително си спомням сумата 400 390 и нещо хиляди лева към миналата година, никой не гарантира, че с този ремонт ще работи компактора устойчиво да си изпълнява функциите. Направени са пазарни консултации от община Мадан на приблизителна стойност. Искам да ви успокоя всички тук, най-много вас, г-жо Кръстева и дано да бъдете наистина в тона си спокойна, че ПУДООС, така нареченото Предприятие за управление на дейностите по опазване на околната среда, няма да финансира дори и с кредит общини, които са преминали по съкратения път без пазарни консултации, без проучвания за цената на компактора. Тоест имаме сериозен контрол и ви уверявам, че имаме сериозен контрол не само за компактора, но и за всички кандидатствания, която община Златоград е подавала проектни документи към ПУДООС. Имат си единични цени на доставки, на услуги, на строителни работи и не може да бъдат надвишени, ако някой си го е позволил това нещо. Уверявам и Вас г-жо Кръстева, уверявам и всички съветници и наши съграждани, че това е най-отговорно подходено по случая да се направи пазарна консултация и да се кандидатства със сума, която е съобразена с пазарната налична към момента на всички в целия Европейски съюз. Само да кажа, че за кандидатстването от трите общини не се изисква решение за кандидатстването към ПУДООС, да подадем документите, естествено за кредит и след като бъдем одобрени е наложителна и закановосъобразна е намесата вече на Общински съвет да легализира и да направи съответно своята подкрепа или не подкрепа за поемането на дълг. Случаят за дълг. Ние не сме вземали решение, г-жо Кръстева, вие го казахте два пъти много добре. Ще върнете записа да чуете как вие може да вземете решение да се поема кредит, дълг. Аз не съм взимал такова решение. Вие сега трябва да го вземете като общински съветници. Ако го вземете. Не съм взимал такова решение. Нито аз, нито кмета на Мадан, нито кмета на Неделино. Искам да стане ясно, че тук става дума за кандидатстване и за подготовката на документи, за които не се изискваше към онзи етап кандидатстването, решение на Общински съвет за кандидатстването. Смятам, че изключително отговорни сме всички в този процес и кметовете, да се направи доставката съобразно законодателството, а тя е спазвайки Закона за обществените поръчки, като се спазват всички разписани разпоредби по него. Този компактор, ако не се вземе и общината не поеме дълг не искам да ви звучи плашещо, но ще влезнем в сериозен конфликт с колегите и с другите общини. Това депо не е на Мадан. Това депо не е и само на Неделино. Това депо не е само и на двете общини. Това депо е и на Златоградска община. Това, че депото е в Маданска община, не го прави по-малко отговорен и кмета на Златоград и Общинския съвет по-малко отговорен. Ние сме еднакво ангажирани за управлението на това депо. Еднакво. И ако не го направим това, аз тук не искам да ви звучи, като едва ли не или го взимате това решение или не. Просто съм длъжен да ви убеждавам до момента, в който да го вземете това решение, защото става дума за управлението на отпадъци, които няма къде да ги извозим. Най- сериозно и от колегата на Мадан и от заместника, който е ресорен по тази дейност получих в уважителен тон обаждане, където казаха: Ако не се вземе такова решение ние ще прекратим отношението си с община Златоград. Прекратявайки отношенията, налага се да го повтарям, ние трябва да търсим друго решение на вече от тези 52 регламентирани депа за твърди битови отпадъци с неопасен отпадък. И тогава въпроса възниква, тука не е за извиване на ръце казано това или на мен да ми е съобщено по този начин, просто от уважение, казано предварително какви може да бъдат последствията, не за заплахи. Аз съм длъжен да ви ги споделя тук. По отношение на Кирково, моля да не бъдем съпоставени с община Кирково за управлението на отпадъците, в това число и каква е сумата при тях и при нас. Моля всеки един да пообиколи и Кирково, да пообиколи и другите общини и да види Златоградска община. Всички си имаме своите проблеми. Нека да не бъдем съпоставени, защото не е добър пример да бъдем и не са добри примери да бъдем съпоставени с общини други. Вие взимате решението. И само да ви кажа, план- сметката не трябва да се покрива от данъци. То хубаво, че законодателя го е дал това право, та в някаква степен компенсираме и тези дефицити, които може да се заложат. Ако беше само от план- сметката, трябваше да ви кажа, до сега сме предизвикали криза още в средата на годината. Така, че с най-голямо уважение към вас. Да, наистина трябва да се дава пълна информация. Тя ви е давана, когато сме се отчитали. За ваша информация план- сметката за 2026 година не беше гласувана. Вие помните много добре. Ако не помните да ви го напомня. Тя не беше гласувана и ние работим по инерция от 2025, нали, да го припомня това като факт. Но това няма нищо лошо, когато фактите говорят и ние ще трябва да промълчим. Вие не сте били подведени, защото думата ние сме подведени, казахте го един или два пъти го повторихте, но вие не сте подведени. Никой не е искал да ви подвежда особено в тази дейност. Отговорно го казвам. Ако видите някъде подвеждане по отношение на клетка 1, само за ваша информация на тримата кмета ни беше съобщено, бяхме извикани в регионалното сдружение, че трябва да търсим други депа. И искам да ме чуете внимателно г-жо Кръстева, вие, защото вие го поставихте няколко пъти и г-жа Романова, че клетка 1 се изчерпва и трябва да търсим решение за депониране в други регионални депа. Това ни беше съобщено. За което трябваше решение на общински съвет. Само за ваша информация, тъй като аз съм много мнителен по всички подобни въпроси, касаещи икономика, касаещи средства, имайки предвид да не натоварваме община Златоград, вие бяхте най-късно информирани. И след като се доказа, че наистина трябва да влезнем в Общинския съвет аз съм го подал това като искане. Само да ви кажа, че всяка клетка в депото има определен живот, има определени количества. 

Г-жа Кръстева: Ние това го знаем г-н Янчев. 

Г-н Янчев: Не г-жо Кръстева, то има отношение към това, че сте били подведени. Има определени количества отпадък, които може да се депонира. В момента, който сме достигнали до това количество и в регистрите по ясно разчетени цифри, че сме стигнали до това количество, получихме информация, че трябва да преустановим депонирането в клетка 1 и да преминем в клека 2. В клетка 2 се работеше, проектираше се и съответно се изпълняваше на инженеринг, мисля че беше процедура по ЗОП. И в този момент забележете Мадан има решение на Общински съвет. Вашите колеги взеха такова решение да се депонира в Рудозем и на Неделино имаше решение да се депонира в Смолян. Вие не сте го взели това решение. Да, ние го коментирахме, обсъждахме го, но не сте го взели. Не сте били подведени, за да вземете решение. Но дори да сте го взели решението, ние сме стъпили на статистика и на факти, които са изложени от депото за вече изчерпана клетка № 1. Сега се завършва клетка № 1 и ще минем на клетка 2. Тука е момента да кажа, че е радващо, че не отидохме на регионално депо Смолян. Никой не е искал да ви подвежда. Това е било съгласувано и с РИОСВ. След като се видяха цифрите отново, се преустанови това решение и се взе решение друго, да продължи депонирането до периода, в който пуснем клетка 2. В какъв е този период? Дали е вече изчерпан реално, дали е надвишено, дали има още количество? Моля тука въпросите към други институции, не към кмета на община Златоград. Но това е нещо, което ме подразни много, че съм ва бил подвел, при положение, че сме говорили с цифри и факти, които са изложени от отговорни институции. Накратко се опитах да ви кажа това, което според мене трябва да го знаете. 

Г-жа Кръстева: Колеги, тъй като четири или пет пъти се обърна кмета към мен. Г-н Янчев, наказание не съм раздавала, защото не ми е в правомощията. Ако можех, щях да раздада малко наказание, да ви кажа честно. И винаги ми правите забележка за тона. Тонът, който използвам като водещ председател е еднакъв за всички, както за вас, така и за всички останали съветници. Това, че вас ви плаши този тон, съжалявам много. Сега първо да кажа фактите. Смятам, че бяхме подведени, защото Общински съвет има решение и то с финансова обезпеченост на решението. След поискана писмена информация от РИОСВ се оказа, че и трите общини могат да продължат да депонират в клетка 1, защото има още място. И аз доколкото разбирам продължаваме да депонираме в клетка 1. Сумата, която гласувахме, не знам дали е използвана или не, не знам какви са тези задължения, които г-н Хумчев цитира. А що се отнася до план-сметката, да, действително и държа и ще бъда безкомпромисна тука г-жо Чаушева, защото г-н Янчев, нещо не му издържат нервите, за да не дослуша докрай. Няма сума, която е предложена за план- сметката, за почистване, за депониране, за депо, за бензини, за заплати, която Общински съвет да не е гласувал в този мандат. Да, не сме приемали план- сметки, защото можеше да касаят увеличение на такса смет и данък сгради, но ние сме го поемали като до финансиране в бюджетите на общината. Аз ще ви поискам справка писмена – Колко е подадена и разчетена план- сметката и колко е гласувал Общински съвет във всеки един от бюджетите? Защото аз го имам, но нека кмета да се убеди, защото най-вероятно кмета не е запознат с това, което е поискал като разчет. И сега аз чувам, че община Златоград е задължена на община Мадан с определени суми, за които не знам за какво са и предполагам, че никой от съветниците. Беше редно, когато има този тристранен протокол, който е подписан, беше редно кмета на община Златоград да проведе разговор с Общински съвет и да знае мнението на Общински съвет, макар, че той го знае. Защото не е коректно да се изтегли кредит, който да се плаща 2028 година да започне изплащането на кредита. 2028 година без да има финансова обосновка, без да се знае какво ще е финансовото състояние на общината. Да не говорим, че дотогава не се знае дали ще сме членове на това сдружение. А в момента, ще обобщя: „искам и искам отговора да е да“- това ми звучи, ако вие не гласувате, влизаме в съдебна процедура. Ами той ни е заложил тази съдебна процедура и не знам как ще се излезне от ситуацията. Колеги, искате ли да дам 5 минути почивка и да продължим? Добре, г-жо Романова.

Г-жа Романова: Аз съжалявам, че г-н Янчев се разсърди и си тръгна, обаче имам чувството че сме в някакво дежа-вю. Миналият път, когато пак така спешно трябваше да гласуваме нещо и изведнъж се оказа, че не е трябвало такъв спешен порядък. Още нещо, ако човек има нужда нещо да му се реши, не си тръгва като малко разсърдено детенце. С това поведение няма как да засвидетелства, г-н Хасапчиев нашето уважение, защото преди малко вие коментирахте. Това, че той е решил, че нещо трябва да му се гласува без да се допита до нас си е лично негов проблем. Аз не мога да му имам доверие. Още повече ви казах, че все едно сме дежа-вю и миналият път беше така, щяха да ни изключат, нямаше да има къде да откараме нашите отпадъци и изведнъж се оказа, че не е така. Сега как да му имаме доверие? 

Г-жа Кръстева: Помолих да ни дадат решението, ако може и протокола от заседанието, за да бъдем точни и да говорим с факти. Г-н Хаджиев, сега ли ще вземете думата? 

Г-н Хаджиев: И след това ще я взема и сега ще я взема, защото и аз да кажа…

Г-жа Кръстева: Спестявайте по два пъти на точка ви давам. 

Г-н Хаджиев: Добре, по два пъти. Това ще е първият път, вторият път ще е след почивката. 

Г-жа Кръстева: И то е за реплика или дуплика вторият път.

Г-н Хаджиев: До сега правилника се наруши много пъти. Не знам защо винаги аз като взема думата и винаги правилника става закон. Добре, така да бъде. Но само да кажа, тука да кажа, че писмото е от община Мадан, не е искане на кмета, тоест от регионалното депо. Тука няма кмета, няма какво да го мотаем. И пак ще цитирам дежа-вю, е защото тука е като детска градина. Тука решаваме проблем на жителите на община Златоград, не на кмета. Ясно е написано, че ако ние не вземе решение, ще бъдем изхвърлени. Да, дали вярваме или не, но то може да се случи. Готови ли сте да поемете тази вина? Не после да кажете, ама кмета ни излъга. 

Г-жа Кръстева: Не, не вина няма да поемаме. 

Г-н Хаджиев: Тука трябва да вземем много важно решение. 

Г-жа Кръстева: Г-н Хаджиев, прочетете, че кмета е дал съгласие. Недейте да ….

Г-н Хаджиев: Чета в писмото, че пише, че ще ни търсят за пропуснати ползи и ще ни изхвърлят.

Г-жа Кръстева: Да, но в докладната записка. Това писмо го нямам, но докладната записка …… Тя не ми го е предоставила, скрита информация е това. Вижте какво пише: „В Протокол 38 на общото събрание взеха решение.“ Щом кмета е взел решение, ами да излезне от тази ситуация, защото аз ви казах кмета казва „Питам и искам отговора да е – да“, това е в момента ситуацията. 

Г-н Хаджиев: Нека да се абстрахираме от кмета. 

Г-жа Кръстева: Обявявам почивка.  

*************
 
Г-жа Кръстева: Колеги, с кворум от 12 общински съветници. Ако кмета ни чува, го поканвам да се включи в заседанието, защото има интересни факти. Колеги, тъй като преди малко кмета каза, че не сме взели решение. Аз ви цитирам Решение № И 369, когато ни беше казано, че поради преустановяване на депонирането за смесени битови отпадъци на клетка 1 регионално депо, Общински съвет Златоград взе решение за 39 333 лева, необходими за реорганизиране, за извозване и депониране на смесените отпадъци. Раздала съм го решението на съветниците. Кметът, ако ме чува да се включи в заседанието, за да види фактите такива, каквито са. След поискано писмено становище на РИОСВ се оказа, че не е необходимо да се прави реорганизация. Тези 39 333 лева не знам дали са изразходвани за нещо и какво се е случвало. Това е единият факт, който го казвам и г-н Янчев, ако слуша, ще му кажа, че решението е И 369 от 13.03.2025г., на извънредно заседание на Общински съвет е проведено. Сега колеги, много интересни факти от писмото от община Мадан. Първо е записано, че пълната документация за обществената поръчка е публична. Общински съвет Мадан има прието решение 416 от 19.12.2025г. На Общински съвет Неделино има прието решение, но поради пропуски не е в сила към настоящият момент. В момента тече обявление по Закона за нормативните актове и предстои вземане на решение. Решение на Общински съвет Златоград не се изисква за одобряването на проекта, тъй като с Решение 1 по Протокол 38 от 08.10.2025 г. общото събрание на регионалното сдружение Мадан се упълномощава, Председателя на регионалното сдружение за Мадан – инж. Ф. М. да подготви необходимите документи. Тука кмета си е гласувал без да има решение на Общински съвет. Аз не знам четете ли го всички това. От коректна гледна точка са необходими решенията на останалите две общини. Коментари г-жо Чаушева? 

Г-жа Чаушева: Само да кажа, че решенията в общото събрание се вземат с мнозинство от 2/3, така че кмета и да не е гласувал, имало е налице решенията на другите две общини и те са взели това решение.

Г-н Ликов: Уважаеми колеги съветници, не е ли редно, преди да се вземе решение за теглене на кредит, да се допита до общинския съвет кмета? Защото малко тука сме поставени пред свършен факт. Тати, купи ми кола, ама иди подпиши кредита в банката и то си е поръчало момчето колата. Според мен, това е мое мнение. Това трябваше да го гледаме предварително, да го гласуваме, че сме съгласни да се изтегли кредит и след това вече да кандидатстват, да играят оферти, търгове, да закупуват. Малко го играем тука в друг ред, което не е правилно. Така аз мисля. Ако някой каже че е правилно, да каже защо е правилно така да е. 

Г-жа Романова: Моя въпрос е само един. Г-н Янчев присъствал ли е на вземането на решение по Протокол № 38 от 08.10.2025г? 

Г-жа Чаушева: Присъствал е.  

Г-н Хаджиев: Четем внимателно и пише, че на това общо събрание се е взело решение да се кандидатства, да се подготвят документи за кандидатстване. Няма направени разходи, за да се иска санкцията на Общински съвет и тя санкцията влиза точно, когато вече сме одобрени и тогава вече кмета спазва закона и иска Общински съвет да реши. Така, че не мисля, че има някакъв проблем в цялата технология на взимане на решение. Кмета в крайна сметка е кмет. Не може за всяко нещо кмета да пита дали да иде на събрание или не или еди какво си. По закон г-жо Кръстева, пише, че кмета представлява, нали така? Може би г-жа Цекова, ако не се бъркам някой да провери. Кмета представлява по закон в сдружението и никъде не пише, че ние трябва да го упълномощим какво да каже, за разлика от ВиК асоциацията, както го и правим. И до ден днешен не сме вземали такива решения, които той е взимал в това регионално депо като е участвал. За първи пат чувам, че трябва ние да му кажем как, какво трябва да направи той в това регионално събрание, когато гласува. До сега не сме го правили. 

Г-жа Кръстева: Г-н Хаджиев, тъй като ми казахте, че на мен ми обяснявате и г-н Янчев също ми обясняваше. Да, закона е че кмета представлява община Златоград, но финансовият ресурс на община Златоград се управлява от Общински съвет Златоград и кмета е длъжен да го знае това нещо. И когато гласува нещо, в което залага финансовият ресурс на община Златоград, той трябва да има съгласие от Общински съвет - дали този разход е целесъобразен, дали точно тази стойност трябва да се гласува  и тогава да даде своето съгласие. В момента се е случило така. Кметът е поел отговорността без да е упълномощен от Общински съвет, че той ще гласува кредит за тази сума и в момента той иска един вид той да  защити своето гласуване. Редът трябваше да бъде обратен. Той да има съгласие от Общински съвет, за да даде мнението си пред сдружението, като представлява община Златоград. След като той е решил, че трябва да се поеме този финансов кредит, който ще започне да се  изплаща 2028 година, може би има някакви намерения, които той си знае, че ще бъдат обезпечени, без да е нужно решение на Общински съвет. Аз мисля, че тук диалога, който трябваше да води с Общински съвет, вече е показателен, че не е в добра посока, а напротив накърнява финансите на община Златоград. Г-н Хумчев. 

Г-н Хумчев: Благодаря ви, г-жо председател! Колеги, аз имам чувството, че вече един час се въртим в един кръг от въпроси и отговори. Въпроси, които се задават по различен начин, едни и същи въпроси, които се задават по различен начин и се получават някакви отговори. На мен ми стана пределно ясно за какво става въпрос и как трябва да гласувам. Не се изисква политически опит толкова много и като съветник, и като гражданин да речем, за да ти стане ясно, за какво иде реч. Затова предлагам прекратяване на дебатите и гласуване на докладната записка. 

Г-жа Кръстева: Има процедурно постъпило предложение за прекратяване на разискванията, който е „за“ моля да гласува с вдигане на ръка. 

                                     
Общинските съветници гласуваха  с 12 гласа „за“, 1 „против“ и  0 „въздържал се“ – приема се предложението за прекратяване на разискванията. 

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение 

На основание чл. 21, ал. 1, т.6, т. 10 и т.23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, и във връзка с Писмо с вх.№ 08-00-264 от 03.06.2026 г. на Кмета на Община Мадан относно отпуснат безлихвен заем от Предприятието за управление на дейностите по опазване на околната среда (ПУДООС) за финансиране на проект: „Закупуване на оборудване с екологично предназначение - Компактор, за нуждите на Регионално депо за ТБО – Мадан“


РЕШИ

I. Одобрява участието на Община Златоград във финансиране на проект: „Закупуване на оборудване с екологично предназначение - Компактор, за нуждите  на Регионално депо за ТБО – Мадан“.
II. Осигурява финансово участие на Община Златоград в размер на 186 773 евро (сто осемдесет и шест хиляди седемстотин седемдесет и три) евро, представляващо определения дял на Община Златоград, по Решение № 1, т. 2 от Протокол № 38 на Общото събрание на Регионално сдружение за управление на отпадъците за регион Мадан, за погасяване на отпуснатият от ПУДООС безлихвен заем.
III. Средствата по т. II да бъдат предвиждани и осигурявани в бюджетите на Община Златоград, съгласно утвърдения погасителен план за погасяване на заема, приложен към настоящото решение.
IV. Възлага на Кмета на Община Златоград, да предприеме всички необходими действия по изпълнение на настоящото решение и предоставяне на необходимите документи на Община Мадан за финализиране на проекта.  
V. Допуска предварително изпълнение на решението на основание чл. 60, ал. 1 от  Административнопроцесуалния кодекс (АПК), при следните мотиви: Защитаване на особено важни обществени интереси, свързани с експлоатацията на Регионално депо за ТБО - Мадан, което ще осигури подобряване на средата на живот и опазване на околната среда и с цел спазване на крайните срокове за кандидатстване пред ПУДООС и защита на изключително важни обществени интереси.

, след което подложи в режим на поименно гласуване. 


В режим на поименно гласуване по т.7 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	
	
	· 

	2
	Антон Славчев Симеонов
	
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	· 
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	· 
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	
	· 
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	
	
	· 

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	
	· 
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	
	
	· 

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	· 
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	
	· 
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	
	
	· 

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	
	· 
	

	общ брой гласували: 13
	5
	4
	4



Общ брой гласували – 13 от тях: “за” – 5, “против” – 4, “въздържал се” – 4. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет не прие предложения проект на решение.


***********************************
Г-жа Хаджийска поиска 5 минути почивка. 

Г-жа Кръстева обяви 5 минути почивка. 
Г-жа Кръстева: С кворум от 12 общински съветници продължаваме по 8 точка от дневния ред. 


По т.8 от дневния ред: Писмо относно: Връщане на Решение № И 699/21.05.2026г. и Решение № И 700/21.05.2026г. на Общински съвет Златоград, с вх.№ ОС-440/02.06.2026г. и изх.№ 61-00-191/02.06.2026г., постъпило от кмета на община Златоград. 

Г-жа Кръстева: Запознати сте с връщането на решението. Г-жо Хаджийска беше разгледано. 
Г-жа Хаджийска докладва становището на постоянните комисии – „Постъпи предложение точката да бъде допусната до заседание.
Комисиите гласуваха точката да бъде допусната до заседание с 10 гласа „за“, 0 „против“ , 0 „въздържал се““

Г-жа Кръстева: Колеги, нещо? 
Не постъпиха въпроси и коментари.

Г-жа Кръстева: Първо е връщане на Решение № И 699/21.05.2026г. Някакви коментари? 
Не постъпиха такива
Г-жа Кръстева: Първо подлагам на гласуване, както е в предложението на кмета за отмяна на свое Решение № И 699/21.05.2026г. Кметът предлага да се отмени решението, което  е минало за законосъобразност, като от Областния управител нямаме връщане на решението. 

Във връзка с писмо с изх.№ 61-00-191/02.06.2026г. на кмета на Община Златоград и на основание чл. 45, ал.9 от ЗМСМА, Общински съвет Златоград

РЕШИ:

Отменя свое Решение № И 699/ 21.05.2026г.

, след което подложи в режим на поименно гласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.8 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	
	· 
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	
	· 
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	· 
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	
	· 
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	
	· 
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	
	
	· 

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	
	
	· 

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	
	· 
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	
	· 
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	
	· 
	

	общ брой гласували: 
	
	
	



Общ брой гласували – 11 от тях: “за” – 1, “против” – 8, “въздържал се” – 2. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет не прие предложения проект на решение.

***************************
Г-жа Кръстева: Колеги, момент нещо съм объркала, моля за прегласуване. 

В режим на поименно гласуване по т.8 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	
	· 
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	
	· 
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	· 
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	
	· 
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	
	· 
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	
	
	· 

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	
	
	· 

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	
	· 
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	
	· 
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	
	· 
	

	общ брой гласували: 12
	3
	7
	2



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 3, “против” – 7, “въздържал се” – 2. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет не прие предложения проект на решение.

**********************

Г-жа Кръстева попита за други предложения. 

Г-н Иванов: Аз имам предложение да си потвърдим решението. 

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение за потвърждаване на Решение № И 699/21.05.2026 г., след което подложи в режим на поименно гласуване.  


В режим на поименно гласуване по т.8 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	· 
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	
	
	· 

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	· 
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 12
	9
	2
	1



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 9, “против” – 2, “въздържал се” – 1. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   № И 724


Във връзка с писмо с изх.№ 61-00-191/02.06.2026г. на кмета на Община Златоград и на основание чл. 45, ал.9 от ЗМСМА, Общински съвет Златоград


РЕШИ:

На основание чл. 45, ал. 9 от ЗМСМА Общински съвет Златоград потвърждава свое Решение № И 699/21.05.2026г.


**********************************************

Г-жа Кръстева: Идентично и е Решение № И 700/21.05.2026г. Колеги, подлагам първо, както е предложението на кмета за отмяна. 

Във връзка с писмо с изх.№ 61-00-191/02.06.2026г. на кмета на Община Златоград и на основание чл. 45, ал.9 от ЗМСМА, Общински съвет Златоград

РЕШИ:

Отменя свое Решение № И 700/ 21.05.2026г.


В режим на поименно гласуване по т.8 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	
	· 
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	
	· 
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	· 
	
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	
	· 
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	
	· 
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	· 
	
	

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	
	
	· 

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	
	
	· 

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	
	· 
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	
	· 
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	· 
	
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	
	· 
	

	общ брой гласували: 12
	3
	7
	2



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 3, “против” – 7, “въздържал се” – 2. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет не прие предложения проект на решение.

**********************

Г-жа Кръстева попита за други предложения. 

Г-н Иванов: Предлагам да потвърдим Решение № И 700/21.05.2026 г.,

Г-жа Кръстева зачете проекта на решение за потвърждаване на Решение № И 700/21.05.2026 г., след което подложи в режим на поименно гласуване.  


В режим на поименно гласуване по т.8 от дневния ред:
	
№
	
Име, презиме и фамилия
	Гласуване:

	
	
	“за” 
	“против”
	“въздържал се”

	1
	Александър Фердов Илийков
	· 
	
	

	2
	Антон Славчев Симеонов
	· 
	
	

	3
	Асен Райчев Хасапчиев
	
	
	

	4
	Борислав Филипов Хаджиев
	
	· 
	

	5
	Веселин Николаев Иванов
	· 
	
	

	6
	Владимир Насков Ликов
	· 
	
	

	7
	Емил Минков Хумчев
	
	
	· 

	8
	Емилия Младенова Кръстева
	· 
	
	

	9
	Д-р Ерол Реджеб Чинар
	
	
	

	10
	Жечка Емилова Хаджийска-Партаджиева
	· 
	
	

	11
	Искрен Асенов Караметулов
	
	
	

	12
	Йорданка Емануилова Романова
	· 
	
	

	13
	Милко Александров Караджов
	
	
	

	14
	Невена Христова Николова-Александрова
	· 
	
	

	15
	Светлозар Веселинов Пехливанов
	
	
	

	16
	Станимир Митков Чаушев
	
	· 
	

	17
	Станислав Стефанов Гюнелиев
	· 
	
	

	общ брой гласували: 12
	9
	2
	1



Общ брой гласували – 12 от тях: “за” – 9, “против” – 2, “въздържал се” – 1. На база проведеното поименно гласуване, Общински съвет прие предложения проект на решение.

Р Е Ш Е Н И Е   № И 725


Във връзка с писмо с изх.№ 61-00-191/02.06.2026г. на кмета на Община Златоград и на основание чл. 45, ал.9 от ЗМСМА, Общински съвет Златоград


РЕШИ:

На основание чл. 45, ал. 9 от ЗМСМА Общински съвет Златоград потвърждава свое Решение № И 700/21.05.2026г.


**********************

По т.9 от дневния ред: Питания.

Г-жа Кръстева: Имах питане г-жо Чаушева, във връзка с отговор, който ми даде кмета за закупени гробни места за вечни времена, които са 42 броя. Колко от тези 42 броя продадени гробни места за вечни времена са заети?

Г-жа Чаушева: Шест са заети от тези 42 места. 

Г-жа Кръстева: Отговаряте, че са заети 6 от 42.

Г-жа Чаушева: Закупени гробни места за вечни времена от 23-та, 24-та и 25-та.

Г-жа Кръстева: Сега може ли да ми отговорите на въпроса: Тези не заети гробни места, те не отговарят на посочената Наредба въз основа, на която вие отказахте на Х. Т., закупуване. 

Г-жа Чаушева: Всички отговарят на Наредбата приета от Общински съвет. 

Г-жа Кръстева: Сега, аз ще ви поискам, но ще ви го задам писмено. Кога са приети, на кого са дадени тези места? Защото по наредбата трябва да е заето гробното място. 

Г-жа Чаушева: Да, от единият съпруг, за да получи право другия.

Г-жа Кръстева: А вие ми казвате, че само 6 са заети, а другите са свободни. Как се случва това? 

Г-жа Чаушева: Не са починали хората. Запазени са, не са, но техните съпрузи са починали.

Г-жа Кръстева: Значи са извън наредбата.

Г-жа Чаушева: Не са извън наредбата.  

Г-жа Кръстева: Може ли да ми обясните по- подробно? 

Г-жа Чаушева: Ами наредбата позволява, когато единият съпруг почине, другият да получи право на гробно място.  Именно такива случаи са в 42 за вечни времена за последните три години. 

Г-жа Кръстева: Значи казвате, искам да се протоколира, че в тези 42 места има починал съпруг и той е в това гробно място. 

Г-жа Чаушева: Не в това. Значи, когато единият съпруг почине до него се запазва.

Г-жа Кръстева: Но тя наредбата да ви цитирам ли точно как е? 

Г-жа Чаушева: Да.

Г-жа Кръстева: Не се разрешава предварително запазване на гробни места за определени лица. С полагане на покойника в гроба за наследниците му,  по закон или завещание се поражда правото на гробо ползване.  Правото на ползване на гробното място е 8 години, освен в случаите на възмездно придобиване и така нататък. За по-дълъг период или за вечни времена срещу заплащане на съответните такси съгласно Наредба 8. Това Значи, че ако единият съпруг е починал другия съпруг има правото да закупи същото гробното място. 

Г-жа Чаушева: Не същото до него.

Г-жа Кръстева: Искам юридически да ми се разясни. 

Г-жа Чаушева: То в наредбата е записано. 

Г-жа Кръстева: Защото по закон това са публична общинска собственост и ние празни гробни места нямаме право да продаваме. Може ли юридически помощ, да се разясни?

Г-жа Чаушева: Ако сега ще тълкуваме, ако може г-жа Цекова, но не знам дали е запозната. 

Г-жа Кръстева: Аз мисля, че тук е записано, че правото на ползване на вечни времена е ако единият от съпрузите е починал, другия има право да го закупи за вечни времена и след 8 години може отново да бъде ползван. И затова таксата е от 350 лева за вечни времена. То не се казва за кой се закупува, просто се закупува за вечни времена.  Ако не съм права, аз ще ви го поискам с писмено становище, защото да не го тълкуваме на днешното заседание. Запишете си, че го искам като писмено становище. И писмен отговор  колко са заети и колко са празни.

· Питане относно: Справка за изразходените средства за еднократни помощи от бюджета на община Златоград за периода от 2020 г. до 2025 г., както и към края на месец май 2026 г., с вх.№ ОС-456/10.06.2026г., постъпило от Станимир Чаушев – общински съветник. 

Г-жа Чаушева каза, че подготвят отговора. 

· Питане относно: Справка за изразходените средства през 2024 и 2025 г. по обекти и населени места на община Златоград, справка за одобрени обекти, за които има осигурено финансиране по населени места в община Златоград за 2026г., с вх.№ ОС-455/10.06.2026г., постъпило от Станимир Чаушев – общински съветник. 

Г-жа Кръстева: Аз ще добавя към това Питане и за всички заложени средства за мандата от 2023 до настоящия момент заложените средства в Капиталовата програма и не реализираните по години и по обекти. Когато се предостави на г-н Чаушев и аз искам същото допълнение, за да е по-пълен отговора и да се види какво се прави и какво не се прави. 

· Питане относно: Има ли отправено искане от община Златоград за издаване на разрешително за водовземане от сондаж „Ерма река“, с изх.№ ОС-207/06.03.2026г., на Председателя на Общински съвет. 

Г-жа Кръстева: Поради липса на кворум прекъсвам заседанието до осигуряване на кворум, 5 мин почивка. 

Г-жа Кръстева: Колеги, поради липса на кворум закривам заседанието на Общински съвет Златоград. 



ЕМИЛИЯ КРЪСТЕВА
Председател на 
Общински съвет Златоград



ЖЕЧКА ХАДЖИЙСКА
Зам. Председател на 
Общински съвет Златоград
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